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Ze oclekivati. No, kada Samodol
svoju zakonsku zadacu kontrole za-
konitosti na hrvatskom trZistu kapi-
tala i financijskih usluga, koje je
prema opcoj ocjeni jo§ uvijek neraz-
vijeno, pa je samim tim moguca lo-
vina svakakvih meSetara i prevara-
nata, u posljednje vrijeme intenziv-
no zlorabi za napade na medije, on-
da je rijec o soldatskoj obrani politi-
ke koja ga je dovela na funkciju.
Pritom je od takvog regulatora za
trziste kapitala moguca Steta velikih
razmjera.

Ako u ocjeni Darinka Kosora
iza ¢ijih su stavova stali i neki ¢lano-
vi Vlade poput Burde Adlesi¢, dase |
na hrvatskomm trZiStu kapitala odvija
ﬁnancuskl inZenjering ima istine,
onda je u tome drZava prisutna do

_ Anfe Samodol smatra kako
_SU za drastican pad cijena
dionica nalbolnh domaah

. poduzeca krivi novinari i nnhove
analize kojima se mampuhra -
masama neuklh uluguca

ki kadur parinko Kosor

- HSLS- re .
"’"s!lfol‘:l‘;:fﬁ:lw burze vidi zakulisnu igrv
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vlast, namamila veliki broj malih investitora,

obi¢nih gradana na trZiste kapitala i izvukAla‘
iz ostalih dijelova gospodarstva na desetine’

milijardi kuna. Dok Ante Samodol najav-
ljuje novine u Zakonu o trZiStu vrijednosnim
papirima koje ¢e najvecim dijelom baviti no-
vinarima, odnosno medijskim analizama bur-
ze, HSLS porucuje da ce traZiti veéi utjecaj

" izvrSne vlasti u kontroli financijskog trZista.

Nije iskljuceno da ée se receni zakon mije-
njati'i u smjeru za koji se, u cilju disciplini-
ranja otvorenih investicijskih fondova, zalaze
utjecajni BoZo Prka. ‘
“Fondove treba prisiliti da objavljuju svoj
rejting i stupanj rizika ulaganja, jer su mnogi

ulagaci bjezali u fondove sa 50 posto prinosa °

od kojih su neki ulagali samo u jednu ili dvije

Kao $to je ftriiSte oslabilo i to
prvenstveno zbog stanja na svijet-
skom triistu kapitala, tako moie
ponovno ojacati $to smo veé vidjeli
posliednjih godina, samo $to tada
nitke nije upirao prstom u otvorene
investicijske fondove. Oporavak bi
mogao uslijediti nakon $teo mirovi-
nski fondovi ponovo aktiviraju go-
tovinu koju su izvuldi iz Otvorenih
investicijskih fondova pothraj
prosie godine zbog svojih potreba,
komentira za Feral Iztok Likar,
analifi¢ar triista ofvorenih inves-
ficijskih fondova i glavni urednik
portala “Hrporifolio”

dionice, a nikad nisu-objavili svoj rizi¢ni pro-
fil. Onda se pokazalo da je ulaz slobodan, ali

da izlaz ima svoju cijenu, jer fond nije lik-

vidan i ne moZe unov¢iti dionicu &ija je cije-
na svojevremeno moZda rasla na bazi mani-
pulacije”, porudio je predsjednik Uprave
Privredne banke Zagreb, na ¢iju se dijagnozu
naslanja Cesto citirana procjena da je otvore-
nih investicijskih fondova u Hrvatskoj previ-
e, da nema dovoljno likvidnih dionica koji-

ma bi oni trgovali i da e neki od tih fondova

jednostavno morati propasti.

Ve¢ videno pripajanje
Nakon 3to se dugo baratalo podatkom da
jos nijedan investicijski fond u Hrvatskoj ni-
je propao, poéetkom oZujka ove godine up-

- rava “Prospectus Global Equity” objavila je

da se fond ukida jer mu je rapidno pala imo-
vina i da se pripaja drugom fondu sli¢nog

Ako v ocjeni Darinka Kosora, iza &i-
jih su stavova stali i neki clanovi
Viade poput Durde Adlesic, da se
na hrvaiskom triistu kapitala od-
vija financijski inZenjering ima is-
fine, onda je u tome driava prisut-
na do gria. Ona je, kroz svoju
izvr$nu viast, namamila veliki broj
malih investitora, obiénih grudanu
na friste kapitala i izvukla iz os-
talih dijelova gospodarsiva na de-
sefine milijardi kuna

imena. U tom slucaju ¢lanovi propalog fonda
su zaSticeni od potpunog gubitka svojih ulo-
g2, no Sto kada zarone fondovi koje nitko ne-

" ée htjeti uzeti u svoje okrilje?

“MoZe se, u globalu govoriti o tome da je
OIF-ova previSe, i da ¢e vjerojatno biti spaja-
nja i pripajanja, jer je imovina nekih fondova
‘mala. No, s druge strane fondovi za pojedina

-podrudja financijskog trZiSta u Hrvatskoj jo$

uvijek nisu ni osnovani, tako da bi trend mo-
gao biti i obrnuti, mOg]i bi-imati i vise fon-
dova nego sada”, ocjenjuje Iztok Likar, do-
mecudi kako je preustroju:“Prospectusa” da-
na prevelika medijska paZnja, bududi da je
takvo pripajanje ve¢ videno na hrvatskom

-trZiStu, u srpnju prosle godine, kada je PBZ

Invest pripojio PBZ Kunski nov¢ani fond
jednom svom drugom fondu.

Ostvanvanje 1 do pedeset posto pnnosa na
svoj ulog u otvorenim investicijskim fondo-
vima hrvatski gradani, kojih je u clanstvu
OIF-ova u najbolja vremena bilo oko 150 ti-
suca, o€ito mogu zaboraviti 1 odloZiti u bolju

ulagacku proslost. A iduéa Vladina javna po-

nuda dionica pokazati ¢e, medu ostalim, ko-
liko je bivsih fondovskih ulagaca spremno
(jo§ jednom) povjerovati zovu brze za- m
rade, ovaj put uz pomoc drZave.

SLAVKO KULIC, SAV.II:TNIK EKONOMSKOG
INSTITUTA U ZAGREBII OBJASNJAVA
EKONOMSKO- POI.ITICI(U POZADINU PRISTUPANJA
HRVATSKE NATO-u | NAVODNI GOSPODARSKI

'PROSPERI'I'EI' I(OJI NAS TAMO OCEKI.IJE

Igor Lasi¢

osta se najavljivalo silni gos-
podarski prosperitet, jednom
kad Hrvatska dobije poziv-

tome?

- Mediji su sudjelovali u tvorénj'u pogres-
noga javnog mnijenja o tome kako se Hrvat-
ska moZe pozicionirati u ponudenim oblici-

“ma civilizacijskog ustroja, poput EU-a'i NA-
TO-a, u odnosu na ono $to smo napustili. Ot-
kad smo otisli, te doZivjeli razlaz kao izlaz, iz
Jugoslavije kao politickog i1 ekonomskog
subjekta priznatog u svijetu, do danas se jo§
nismo pozicionirali u necemu drugom. Po
svoj prilici-sad doZivljavamo drugi sraz sa Zi-
votom, ulaskom u novi ustroj i projekt moc-
nih kao $to su.vodecde zemlje EU-a. To nije
zajednica naroda, pa ni radnika, nego zajed-
nica bogatasa koji zagovaraju ultimativni tip
kapitalizma koji moZemo, ali 1 ne moramo

- prihvatiti. Ustroj kao cilj za koji se opredije-

lila vodeca politi¢ka struktura u Hrvatskoj,
zapravo nije cilj, on je sredstvo. NaSa stvar-
nost nalazi se u zagrljaju anglosaksonskog ti-
pa socijalnih odnosa, u odnosu na tzv. kon-
tinentalni,. proeuropski tip kapitalizma.
Stvarnost je opredijeljena s naslova politi¢-
kog determinizma, a ne onoga §to bi narodu
.odgovaralo u smislu njegova opstanka kao
subjekta kulture. '

Poluge unglosuksonskog
kapitalizma

B To je razlika izmedu liberalne trZiSne
ekonomije i onoga reduciranijeg oblika
kapitalizma s viSe socijalnog refleksa?

- Da, ali narod nije imao priliku birati vrstu
socijalnih odnosa. Narodu je indirektno na-
metnut anglosaksonski tip socijalnih i prav-
nih odnosa, premda nismo bili pripremljeni
za tako teZak oblik kapitalizma. Nama bi tzv.
Rajnski model kolektivnog kapitalizma bio
daleko bliZi. Medutim, namede nam se ono o

Po sporazumu iz Dubrovnika 2004.
godine, Amerika ima pravo bez za-
sebnih dogovera raspolagati hrvet-
skim feritorijem, za potrebe svoje i
NATO-a, u ostvarivanju svojih posto-
jeéih pozicija na Balkanu i osvajanju
buduéih. U sporazumu nije bilo ogra-
niéenja za koristenje feritorijem, o
éemu javnoest do danas nista ne zna

nicu za NATO. Sto nnshte o

¢emu nitko niSta ne zna, kao institucionalno
i legalno, dok uopce nije legitimno. Narod
kao subjekt kulture iskljucen je iz politike, a
radnici iz  ekonomije. Nije bilo konsenzusa
politi¢kih stranaka o tome, $to zna&i da Hrva-
tska jo§ uvijek nije politi¢ki konstituirana.
Javnostmora znati da kriza sudbene vlasti ni-
je sluCajna, jer nema pravnog konstituciona-
lizma bez po]mckog Nije slucajno da narod
stalno biva guran u nesto drugo, bez ikakve

- alternative. Hrvatska se nalazi u zagrljaju

manumonetarizma i manumilitarizma, finan-
cijske i1 vojne ruke, kao dviju poluga an-
glosaksonskog kapitalizma, a nije spremna
za preuzimanje odgovornosti za nj. Ako u na-
Soj praksi preteZe ovo nametnuto, kao ¢lanst-
VO U vojnom savezu, pa nam je nametnuta i

‘nacionalna, socijalna i obrambena sigurnost

koja ée dodi iz NATO-a, tad narod mora znati
da savez uopce nije odgoveoran za naSu naci-
onalnu i socijalnu sigurnost, nego smo to mi
sami. On moZe biti-suodgovoran za nasu ob-
rambenu sigurnost, ali s obzirom da smo pre-

dali naS teritorij Americi joS§ prije Cetiri godi-
ne, prejudicirali smo svaku drugu drustvenu
potrebu za referendumom.

B Podsjetite nas, molim vas, rijec je o spo-
razumu iz Dubrovnika, a ve¢ ste ga prije

_spominjali. O ¢emu se tocno radi?

- Uski krug Jjudi iz izvrSne vlasti sporazu-
mom je 2004. godine dodijelio hrvatski terito-
rij Sjedinjenim DrZavama. Bez prethodnog
znanja Predsjednika RH, Sabora i naroda. Ot-
vara se stoga temeljno pitanje institucional-
nosti, legalnosti i legitimnosti takvog jednog
opredjeljenja. Amerika po tome sporazumu
ima pravo bez zasebnih dogovora raspolagati
hrvatskim teritorijem, za potrebe svoje i NA-
TO-a, u ostvarivanju svojih postojecih pozici-
jana Balkanu i osvajanju buducih. U sporazu-
mu nije bilo ogranicenja za koriStenje teritori-
jem, dakle, o ¢emu takoder javnost do danas
nista ne zna. Sabor je zatim iduce godine
potvrdio sporazum, ali uopce ne znajuci tko su
pravi njegovi potpisnici. Nisam pozvan da na-
vodim imena, ali upoznat sam sa sadrZajem i
¢inom toga sporazuma. Prema tome, -nema
potrebe za referendumom, moZemo imati sa-
mo drustveni trosak, sve je ve¢ odluCeno.

Ne moZemo poreci ono §to je ve¢ potpisa-
no, a to se potvrdilo u viSe ranijih slucajeva
gdje je Hrvatska nesto potpisivala, da bi
druga strana kasnije to s pravom smatrala
svrSenim ¢inom, koliko god se mi sad medu-
sobno prepucavali. Posljednji takav slucaj je
ZERP, gdje nasa politicka struktura nije bila
na razini sociologije drZave, politicke uloge i
odgovornosti koju su trebali ponijeti, ali nisu




Nije problem io $to ministar Jandrokovi¢ ne zna o kojem se

poglaviju pregovora radl, nego to sto nitko ne zna da u  pro-

cesu ne postoji institucija pregovora. Postoji samo ispu-
njavanje vitimativnih uvijeta, a mi smo kolektivno v zabludi

po pitanju naseg dalinjeg pozicioniranja u svijet inferesa i

driava takav kakav jest. Budite sigurni da ¢emo i kao éla-
nica NATO-a mi sami brinuti o svojoj sigurnosti, a ne NATO.
Ali, s naslova restrukturiranja obrambene funkeije morat
¢emo koristiti oruije koje nameée NATO, za proglaseni fip
ugroze. To oruije prodaje Amerika, mi smo goli pofrosaé

znali kako bi. Pozivnicom za NATO Hrvat-
ska je zapocela proces svog opredjeljenja na-
opako, jer treba krenuti od-politickog konsti-
tucionalizma, tipa socijalnih, gospodarskih i
pravnih odnosa. Tek onda je na redu sigur-
nost granica Hrvatske, a obrnuti proces je
suprotan svakoj spoznaji o s001010g1]1 drzave
i medunarodnih odnosa.

Strah od Srba

B Ne moZze se reéi da su nam za posljedice
krvi na prvome mjestu Amerika i Europa,
ako smo sami skloni takvom ponaSanju?

- Ne vidim problem ni u Americi niti u Eu-
ropi, nego u onima koji ovdje prejudicirali
sebe svakoj spoznaji na temu sociologije me-
dunarodnih odnosa i dru$tva, ne znajuc¢i da

su odgovorni barem povijesno za buducnost

ove stvarnosti u odnosu na svijet. Nije prob-
lem to §to ministar Jandrokovi€ ne zna o ko-
jem se poglavlju pregovora radi, nego to §to
nitko ne zna da u procesu ne postoji institu-
cija pregovora. Postoji samo ispunjavanje ui-
timativnih uvjeta, a mi smo kolektivno u zab-
ludi po pitanju naSeg daljnjeg pozicioniranja
u svijet interesa i drZava takav kakav jest.
Budite sigurni da' ¢emo i kao ¢lanica NATO-a
mi sami brinuti 0 svojoj sigurnosti, a ne NA-
TO. Ali, s naslova restrukturiranja obram-
bene funkcije morat éemo koristiti oruZje ko-
je namece NATO, za proglaseni tip ugroze.
To oruZje prodaje Amerika, mi smo goli pot-
rosag, onoliko koliko imamo novca. A morat
ée se naci novac za izvrSavanje standarda, jer
smo mi trazili ukljucivanje u NATO. Ako
nam je strah od Srba glavni problem sigur-

OGNJEN ALUJEVIC

nosti, garantiram da ¢e, jednog dana kad i oni
udu u NATO, na§ odnos sli¢iti onome Turske
1 Grcke, Clanica NATO-a. Ako ima razloga za
napetost, ona uopce nece nestati. Amerika ce

beskonacéno vladati ovim prostorom zbog na-

Seg nerazumijevanja suZivota koji nam pros-
tor na kojemu jesmo nalaZe.

\ Privatizacija svijeta

B Osim zbog kupnje oruZja, zasto smo jo$
zanimljivi Americi? I bi li nam ipak mog-
lo biti neke koristi od NATO-a?

- Oni s ovog prostora djeluju spram jugoi-
stoka. Europe. VaZan im je naS geostrateski
polozaj u funkciji njihovog interesa. Mi smo
im dali prostor bez obzira §to od toga hema-
mo niSta. Ako je na$§ poloZzaj toliko vaZan,
mogli smo zadovoljiti neke druge svoje inte-

rese u zamjenu, bolje se pozicionirati u od-

nosu na NATO i Zapad. Ne vidim u éemu ée-
mo inace ostvariti korist. Strani kapital je do
te mjere usao u hrvatsko gospodarstvo da mi
u domacoj ekonomiji viSe nemamo nikakvog
strateSkog interesa. U proteklih gotovo 20
godina uslo je 200 -milijuna dolara vanjskih
ulaganja, ali u neproizvodne vode. Od tzv. di-
rektnih investicija bilo je vrlo malo stvarnih,
jer je strani kapital kupio samo ono Sto mu
donosi lak profit. Nezaposlenost je ostala i
dalje jednako velik problem, kapital nije rije-
§io nijedan drustveni problem. Od NATO-a
¢e koristi imati samo krupni medunarodni ig-
raci koji su jeftino pokupovali naSa bogats-
tva. A i u Haagu se sudi po kriterijima an-
glosaksonskog tipa prava.

18. travnia 2008.

~ usrani kapital je do fe m,ere vido
u hrvaisko gospodarsfvo <da mi v domacoj
ekonomiji vise nemamo mkakvog

sfruteskog fere

B Cesto se ‘spominje opreka izmedu Ame-
rike i EU-a, kao i americki politicki ut-
jecaj na EU. No, americki model uvezen je
upravo iz Europe, koja ga je u meduvre-
menu bila i prerasla?

- Europa je dosla pod utjecaj toga tipa ukup-
nih odnosa zahvaljuju¢i bankarskoj komuni-
kaciji Londona i New Yorka, i zato sve viSe
ide udesno. A istina je, doktrina bogadenja
svim sredstvima izvorno je europska, samo
Sto je Amerika stekla prednost nakon Drugog
svjetskog rata. Kolektivnog je kapitalizma u
Europi sve manje, privatnog sve vise. I kad
govorimo o EU, nemamo pojma kakvi su to

-odnosi i kud Europa ide. Ali, Europi je umjes-

to ustrajanja na Europskoj zajednici nametnut
EU kao projekt moc¢nih pojedinaca koji koris-
te prisilu za odnose suprotne europskom tipu.
EU-birokracija je instrument prilagodbe Euro-
pe interesima nadnacionalnog anglosakson-
skog tipa odnosa. Globalnu koncepciju os-
vajanja svijeta ima danas samo Amerika, i ne
treba zaboraviti da u Europi postoje 483 ame-
ri¢ke atomske bombe, dobro rasporedene,
plus bombe europskih zemalja. Bankarska oli-
garhija vlada svijetom, odvojila je novac od
realiteta. Novac viSe nema nikakvu razvojnu
funkciju u smislu socijalizacije naroda i
stvaranja novih dodanih vrijednosti. OtiSao je
u pravcu ostvarivanja profita, a oligarhe ne za-
nima niéiji Zivot doli njihov. Povjerenje dr-
Zava koje su stajale iza valuta kao vezivnog
tkiva pojedinca i naroda s drustvom, pomaklo
se u hijerarhiji prema bankarskim srediStima,
a one financiraju samo ono $to im donosi za-
radu. Radi se o privatizaciji svijeta, tako i Eu-
rope. Manumonetarizam osvaja svijet po duz-
nickoj doktrini. Ako smo prihvatili Zivot i rad
na dug, onda smo izabrali poziciju podloZnos-
ti. I opet, nije problem u MMF-u, nego u na-
ma koji mislimo da moZemo opstati na dug.
Svi pokreti su zbrisani kao nemocni u odnosu
na internacionalizaciju kapitala.

W ® w
Oéovjedavanje Hrvata
B Prije ovog razgovora pozalili ste sedau
Hrvatskoj viSe nema ni znanstvenika koji
mogu promisljati te odnose?
- Priroda vjerskog i politickog determiniz-
ma je nasilna, ali znanstveni je determini-

EU-birckracija je instrument prila-
godbe Evrope inferesima nadnacio-
nainog anglosaksonskeg fipa od-
nosu, a globalnu koncepciju osvaije-
nja svijeta ima danas samo Amerika.
Bankarska oligarhija viada svijetom,
odvojila je novac od redliteta. Novac
vise nema nikakvu razvojnu funk'ciiu
v smislu socijalizacije naroda i
stvaranja novnh dodanih vrijednosti

zam zakazao, izgubili smo svaku sposobnost
za kriticko razmisljanje o drustvenim i eko-
nomskim odnosima u buducnosti. Znanst-
vena zajednica je zakazala u svojoj teme-
ljnoj ulozi, kao samosvijest naroda ovog
prostora. Kad netko narod gura u nesrecu,
mi smo znanstvenici duZni da po svome etic-
kom principu upozorimo na to. S obzirom da
se znanstvena zajednica stavila u funkciju
apologije politike nasilnog misljenja, ona vi-
§e 1 nije znanost, nije institucija kritickog is-
kustva. Znanstvenici su se svrstali uz politic-
ki determinizam, nalazedi u tome svoj
privatni interes, bez obzira na op¢i. Oni s ko-
jima ja osobno komuniciram istisnuti su iz
svega §to odluCuje o sudbini ovog naroda.
Zato se i zalaZem za filozofiju kulture kao

~kljua narodnog opstanka i medunarodne

suradnje, naspram filozofije politike koja
svijet u cjelini vodi do medusobnog istreb-

" ljenja. Hrvatski narod ima pravo na o&ovje-

Cavanje, a ne ras¢ovjeCavanje u pravcu kojeg
nas vode na$i politi¢ari. Njihov kapacitet up-
ravljanja dru§tvom je ispod razumijevanja fi-
zicke stvarnosti, kamoli planetame ili

kozmicke. . '




