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MOJ SVJedOk je \/P\UEME /drugidio

Razgovarala Elia Patricia PEKICA PAGON

NA ZAMOLBU BROJNIH CITATELJA NASEG CASOPISA
EPOHA, S PROFESOROM SLAVKOM KULICEM OBAVILA SAM
NASTAVAK RAZGOVORA O GLOBALIZACUI | PRIVATIZACII
NA PROSTORU REPUBLIKE HRVATSKE S POSEBNIM
NAGLASKOM NA VRLO AKTUALNU VLADINU ODLUKU O
PRESTANKU TRAJANJA ZAKONA O REVIZIJI PRETVORBE |

PRIVATIZACIJE.

SVA PITANJA NASIH CITATELJA MAHOM SUVEZANA UZ NAS RAZGOVOR OBJAVLJEN
U £POHI BROJ 58 (SJECANJ 2006.) | U POSEBNOM IZDANJU EPOHE, KADA SMO
RAZGOVARALI O GLOBALIZACIJI | SVEMU ONOME STO ONA DONOSI HRVATSKOJ.

NAIME, KAKO U SVOJEM PISMU NAVODI JEDAN OD NASIH CITATELJA, GOSPODIN
KULIC JEDINIJE COVJEK U HRVATSKOJ KOJI CE O TOJ TEMI PROGOVORITI ISKRENO | BEZ
STRAHA, NA NAJBOLJI MOGUCI NACIN. PRENIEVSI OVU INFORMACHU GOSPODINU
KULICU, ON JE ODGOVORNO PRIHVATIO NASTAVAK NASEG RAZGOVORA 0 TOJ TEMI.

©> U TV emisiji Latinica emitiranoj 9. listopada na 1. programu HTV-a gle-
dateljima je bilo postavljeno sljedeée pitanje:

Smatrate li da hrvatska drZava pre$utno odobrava prijevaru?
Cak 94% TV gledatelja odgovorilo je potvrdno, a samo 6% nije¢no.
Kako biste Vi, gospodine Kuli¢u, odgovorili na ovo pitanje?

Iz navedenih podataka vidi se da je narod osvijestio pojam politike i unato¢
tome Sto 94% ljudi smatra da su politicari opljackali ljude, nema nikakvih
pomaka u politici.

Svaki narod ima mogucénost da u vlast bira ljude, ali ne one koji ¢e narod
varati ili s narodom manipulirati, ili koji ¢e narod zlouporabiti, ili koji ¢e
zlouporabiti vlast. Nama preostaje da se samo pitamo jesmo li izabrali one
ljude koji ¢e manje zlouporabiti vlast protiv naroda, ili pak one koji ¢e svoju
vlast u velikoj mjeri zlouporabiti, jer u politici ne postoje oni koji ne¢e na bilo
koji nacin zlouporabiti svoju vladajucu poziciju. Takvih ljudi nema i takve
ljude nije moguce izabrati, jer se tako u nas podrazumijeva izopaceni pojam
politike. Moje je misljenje da onoga trenutka kada dode do formiranja vlasti,
od toga dana svaka vlast nastoji ostvariti prostor odluc¢ivanja izvan naroda, tj.
da se narod vi$e nista ne pita. ‘

Onoga trenutka kada dolazi do pristanka na manipulaciju, narod od tada
mora samo cekati kraj mandata vlasti izabranih. Znaci narod ne moze prije
sprijeciti zlouporabu vlasti protiv sebe, tu takozvanu prijevaru ili takozvanu
samoprijevaru. Stoga nije ni ¢udno zasto je na tako postavljeno pitanje toliki
postotak ljudi rekao da je narod pristao na manipulaciju odnosno zakljué¢io
da hrvatska drzava presutno odobrava prijevaru.

®> U tijeku te iste, vrlo gledane TV emisije, gledatelji su slali i svoje SMS
poruke. Neke od njih ¢éu Vam ponoviti i molim Vas da ih prokomentirate:

Hrvatska drzava je lopovska drzava.

Mpnogi su prevareni, pogotovo hrvatski branitelji
Vlast samo brine kako ostati na viasti.

Lijepa nasa puna je mafijasa

Hrvatska, to je krimi drZava.

Gradani bi trebali tuZiti drzavu

Kada Ce se dogoditi Budimpesta u nasoj metropoli?

Odgovor na ovo pitanje vezan je za visinu opéeg stanja svijesti. Kod nas ¢ak
93% ljudi pripada formalno-pravno nizoj i srednjoj $kolskoj spremi i zato
taj narod nije u mogu¢énosti razumjeti $to se dogada s njim, oko njega i bez
njega. Narod na toj razini svijesti nije u moguénosti razumjeti odredene
okolnosti, posebno ne one koje se odnose na manipulaciju u danim okolno-
stima. Odgovor na ovo pitanje da narod moze proturjeciti svojoj nesreci tice
se stanja svijesti koje je on u danom trenutku imao i okolnostima u kojima
on Zivi.

Kada bismo povijesno promatrali ovaj problem, sve vlasti bile su zapravo
oktroirane vlasti. One nisu nikada bile posljedice takozvane demokracije ni
takozvanog izbora vecine naroda. Uvijek su bile rezultat ili posljedica, kao
i kod nas, jednoga manjeg broja ljudi koji su smatrali da ¢e upravo oni koji
su se nametnuli na vlast, biti u funkciji njihovih interesa. Hrvatsko drustvo i
hrvatska drzava nastali su na nekako sli¢an nacin. Ustav Republike Hrvatske
je vrijednosno-politicki akt, umjesto vrijednosno-socijalan akt. Vrijednosno-
politicki akt je sredstvo manipulacije narodom ili oblik oktroiranja vlasti.
Sam takav ¢in oblikovanja drustva onemogucava tom narodu da sazna uvjete
materijalne istine svoje opstojnosti, jer takva vlast se zakonito udaljava od
interesa naroda misle¢i kratkoro¢no samo svoje interese.

®) Kada ste to rekli, odmah mi je pala na pamet nasa istina, odnosno naga
tragedija: Vlade se izmjenjuju, a drustveno-gospodarske i socijalne prilike
ostaju iste i nepromijenjene. Ima li nade da ¢e neka nova generacija hrvat-
skih politi¢ara kona¢no do¢i na vlast i prestati misliti samo na sebe, i koja ¢e
promijeniti dosadasnju ne ba$ blistavu praksu?

Kada su u pitanju promjene, mozemo re¢i da ova stvarnost nije vodena ide-
jom promjena u smislu nekoga dubljeg horizonta. Mozak ljudi ili um onih
koji odlu¢uju o svemu ovome nema nikakve veze s moralno$¢u, jer um i tako
nije povezan s moralno$¢u. Ako je njihov um usmjeren u pravcu ostvariva-
nja njihovih kratkoro¢nih interesa vlasti, privilegija radi, onda mi od njih i
ne mozemo ocekivati da oni misle neki dublji horizont, ne samo za sebe, a
pogotovo ne za narod. Kada sam i$ao u etiologiju jednoga takvog procesa
odlucivanja ili bolje re¢i manipuliranja vec¢ine od strane manjine, saznao sam
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da manjima uvijek preferira svoje kratkoro¢ne interese presucujuci dugotraj-

ne Stete i posljedice po vecinu.

®)> Iz Vasih rije¢i mogu zakljuditi da Vi analizirate Vladu kao takvu, kao
fenomen, i ona kao takva uopcée po Vama ne uklju¢uje interese naroda, nego
ukljucuje interese isklju¢ivo vladajuce strukture, za ulaz u koju je preduvjet
laganje naroda, pohlepa i Zelja za vlas¢u?

Mislim da ste potpuno u pravu. Sve vlasti u povijesti vlasti bile su skoro iste.
Iskljucivo su bile vezane za njihove kratkoro¢ne interese, ne misle¢i dugoro¢-
ne interese naroda, a posebno ne opstanka i razvoja Zivota drugih.

®) Znadi da je njihov um uvijek izraZavao unutarnju strukturu morala kao
vanjsku formu prava, jer se vanjska forma prava uvijek manifestira kao unu-
tarnja struktura morala, ako ga oni uopée imaju.

Prethodno sam rekao da je um ljudi koji donose te odluke dominantno vezan
za proces adaptacije i modifikacije na dane okolnosti. S obzirom da im okol-
nosti uvijek idu u prilog u smislu da mogu donijeti takve odluke. Ovdje se

otvara pitanje opce etiologije politike.

®)> Sto je zapravo ta politika?

Ako smo u mogucnosti saznati da se ta paradigma i taj pojam potpuno izo-
bli¢io i izopacio od vremena Aristotela do danas, taj pojam je otisao u takvu
iskrivljenost da nije ni ¢udo da se oni koji ulaze u politiku sluze tako iskriv-
ljenim pojmom politike. U samoj sustini politike, ona bi morala biti nista

drugo nego jedan oblik odgovornosti i sposobnosti upravljanja drustvenim
poslovima, pravilnog upravljanja prostorom, dobrima, izvorima u korist i na
dobrobit svih.

Sje¢am se jednog navoda u literaturi, koji kaze da se Periklo od trenutka dola-
ska na vlast u Ateni kao grcki filozof i drzavnik nikada nije nasmijao do svoje
smrti, jer je brinuo brigu o svom narodu u Ateni i u Gré¢koj. Vi dobro znate
$to time zelim reci. Znadi, on je razumio paradigmu i pojam politike. Nisam
siguran da suvremeni politicki rezimi to uopce razumiju.

®) Znaci, nada danasnja politika uklju¢uje prijevaru, korupciju, laz?
Ona u sebi to uoblicava kao iskrivljeni pojam. Ona se kao iskrivljena iskazuje

kao ispravna.

®) Ako usporedimo politiku kao takvu i globalizaciju kao takvu, mozemo li
ih usporediti kao paralelne procese, jer globalizacija je takoder varljiva, ako
se osvrnemo na njezina obecanja i njezine stvarne ciljeve?

Globalizacija je jedan globalni savez, interpersonalni savez takvih ljudi, ljudi
sklonih dominaciji manjine nad ve¢inom. Prema tome i globalizacija je
zapravo jedan oblik ili proces promjene oblika civilizacijskog ustroja, a time

i manipulacija svijetom.

®) Interesi globalizacije podredeni su vrlo malom broju ljudi, a ne cijelom
covjecanstvu?

U pravu ste, globalizacija ukljuc¢uje vrlo mali broj ljudi koji su beskrupulozni
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u prisvajackoj aktivnosti, koji su brutalni i do kraja agresivni i bes¢utni.

®> A slatkorjedivi su i u svojim se obecanjima i programima pozivaju na
dobrobit ¢ovjecanstva i njegovu sigurnost, blagostanje i mir?

Tocno! Prema tome njima se i pripisuje i radikalizam i brutalnost manjine
spram vecine. Njima zapravo vecina smeta. Njima je vedina teret. I tu se
zapravo otvara i daje konacan odgovor da je politika ono $to ureduje odnose
medu silama, a moral ono $to ureduje odnose medu ljudima. Zato politika
nikada nije trazila niti trebala moralne ljude, jer moralni ljudi nista nisu
mogli napraviti u politici. Prema tome, iskrivljeni pojam politike u sebi krije
tu prijevaru kao oblik manipulacije stvarno$éu, odnosno narodom od strane
manjine.

®> Zaklju¢no bi se moglo reci za onoga koji vara da se zna snad, ili u prijevo-
du bi to moglo glasiti da vrijeme u kojem Zivimo moZemo nazvati vremenom
kulture prijevare, a ona se dogada, smatra hrvatski narod, s vrha, s pozicije
mocnih i onih koji upravljaju hrvatskom drzavom. Sto Vi mislite o tome?
Molim Vas da za ¢itatelje Epohe detaljno proanalizirate pretvorbu i priva-
tizaciju provedenu u Hrvatskoj (s komparativnim osvrtom na provedene
privatizacije u npr. Sloveniji, Ceskoj ili Madarskoj)?

To $to se dogodilo u Hrvatskoj ne da se otkloniti. Narod ovoga prostora nije
bio pripremljen za taj nasilan ¢in promjene, a narodu je opet u obliku lazi
stoljeca obecano da ¢e promjena drustveno-politickog uredenja Republike
Hrvatske svim pojedincima i drustvu, drzavi i narodu u cjelini, donijeti nesto
bolje, nesto vide, nesto sigurnije, izvjesnije i ljepse sutra. Sam ¢in pretvorbe
i privatizacije drzavnoga u privatno vlasni$tvo ne mora znaciti nista, kao
§to je to u naSem slucaju. Rad drzavnim ili privatnim sredstvima, odnosno
sredstvima u privatnom vlasni$tvu, pita za odnos prema radu, jer vlasnistvo
samo po sebi jest relevantno, ali ne toliko relevantno da bi to bio razlog takvih
krupnih promjena i nasilja, tj. temeljnom, nasilnom ¢inu oduzimanja onoga
§to je pripadalo radnicima i narodu ovoga prostora. Zaklju¢no, umjesto
ocekivane kapitalizacije zate¢enoga s tzv. pretvorbom i privatizacijom zate-
Cenoga hrvatskog bogatstva, Hrvatska je doZivjela dekapitalizaciju s ¢inom
desupstancijalizacije, s gubitkom onoga §to je to drustvo u danom trenutku
imalo. Umjesto ocekivanog rasta drustvenog bruto proizvoda s naslova novih
i dodanih vrijednosti, vece zaposlenosti, vecih investicija, vece proizvodnje,
veceg izvoza, vece i bolje konkurentnosti i svega onoga §to je bilo objektivno
i za ocekivati, od svega toga nije se dogodilo nista, a odgovor lezi u jednom
od Vagih pitanja, odnosno u mojem odgovoru na Vase prvo pitanje. Ljudi
koji su upravljali tim procesima, ¢inom nasilnog podrzavljenja onoga $to
je vec privatizirano, tzv. pretvorbom i privatizacijom drzavnog u neko novo
privatno vlasni$tvo, upucuje na spoznaju da je prema nalazu Ureda za drzav-
nu reviziju vise od 90% poduzeca (1700 poduzec¢a) nezakonito pretvoreno
i privatizirano. Ono $to je nezakonito pretvoreno i privatizirano, kao nova
struktura vlasni$tva upucuje da javno i odgovorno kazem kako vlasnistvo
koje je steceno na nezakonit nacin nema pravne vaznosti u pravnoj drzavi. U
politickoj drzavi mozda, ali u pravnoj drzavi nema pravnih vaznosti. Takav
proces je rezultirao sa 400.000 nezaposlenih, s milijardama kuna koje smo
morali davati za neka poduzeca da bismo ih mogli prodati, upuc¢uje da ono
Sto se dogodilo nema zastare u pravnoj drzavi. Pokusaj da ta ista politicka
struktura koja ne Zeli da se vise ista propitkuje i ispituje kako je tko dosao
do cega, takoder daje odgovor na ono Vase prvo pitanje iz prvog dijela naseg
razgovora. Znaci oni Zele prikriti stanje time $to ¢e se mozda jedan veéi dio

tako privatiziranog preprodati i na taj nacin prikriti jo$ dublje. Takozvanim
ulaskom u EU to se stanje zapecacuje. Nisam siguran da ¢e ikad itko vise
istrazivati podrijetlo tako nezakonito ste¢enog vlasnistva.

®> Ako doista zelimo uéi u EU, moramo udiniti jo$ toliko toga, a posebno se
moramo posvetiti uredenju naega pravnog sustava i njegova prilagodavanja
europskom.

Europska Unija takoder ima Ustav, iza kojeg ne stoji ni¢ija i nikakva drzava,
jer nije usvojen od naroda Europe. Europski Ustav je vrijednosno-politicki
akt. Europska Unija je oblik nasilnog udruzivanja politicko-financijskih elita
u Europi, ali ne naroda.

Onoga trenutka kada se htjelo testirati narod, Francuze, Nizozemce i druge,
oni su istog momenta odbili biti u takvoj zajednici, jer to nije Europska
zajednica, jer Europska Unija je sasvim drugi pojam i to je projekt mo¢nih, a
Europska zajednica je sasvim nesto drugo. Projekt Europske zajednice je pro-
pao, projekt regionalnog stvaranja Europske Unije je propao. Pobijedio je pro-
jekt mo¢nih drzava, ne ni jednog naroda. Ono §to bi puk trebao znati je pravi
razlog postojanja Europske Unije. Mi koji pratimo $to se dogada u Europi, ve¢
smo u 90-im godinama proslog stoljeca, a i prije, saznali zasto narodi Europe
nikada ne smiju saznati za$to i ¢emu Europska Unija. Ako narodi Europe ne
budu htjeli di¢i ruku za takav Ustav, di¢i ¢e ruke njihove nove vlasnicke i poli-
ticko~financijske strukture koje su ve¢ unutar tog projekta, jer one ne¢e moci
odrzavati svoju vlast bez politicko-financijske elite i centara moéi, odnosno
onih koji upravljaju EU, koji upravljaju narodima u Europi.

®) Jeste li Vi osobno za ili protiv ulaska Hrvatske u EU?

Ovdje nije problem jesam li ja za ulazak ili neulazak Hrvatske u EU, nego je
vazniji problem $to mi zna¢imo za Europu kao proizvodadi i kao potrogadi.
Beznacajni smo kada je u pitanju proizvodnja, jer mi nista ne proizvodimo,
pa nam 460 milijuna potrosaca ne znadi nita, jer mi ionako nemamo vanj-
sko trziste, jer to vanjsko trziSte nije prihvatilo i ono malo nase proizvodnje
s naslova strukture troskova. Znaci, nama je nedostupno europsko trziste.
Zbog kojih bi onda razloga imali potrebu uéi na to trziste ili taj novi oblik
organizacije, nove ekonomske geografije ili nove geografske ekonomije?
Medutim, i da nas veceras prime u EU, postavlja se pitanje: §to sad? Europa
je nama onemogudila svoje trziste s naslova takozvane konkurentnosti. Mi ne
proizvodimo nesto $to bi bilo konkurentno njima, a ono §to izvozimo, izvozi-
mo ispod cijene troskova repromaterijala. Cak i cijena rada nije u to ukljuée-
na. Isto tako, mi moramo biti svjesni toga da je Europa ve¢ usla u Hrvatsku,
uzela nam nase trziste za svoje proizvode. Znaci, mi smo ve¢ debelo u Europi.
Uvozni lobi je u kontekstu politicko-financijske elite ili u njihovoj funkciji
preferirao uvoz svega jer se tvrdi da Europa bolje zna i bolje proizvodi od nas,
pa mi prema njihovu misljenju ne trebamo nista ni proizvoditi, pa ispada da
ne trebamo nista ni misliti, pa ni raditi. Ako oni bolje proizvode, onda sigur-
no bolje proizvode za sebe, ako misle bolje, onda sigurno misle bolje za sebe,
ali ne i za nas. To jo§ nitko kod nas nije razumio. Na taj nacin smo nasjeli, pa
smo im predali i domace trziste. U Hrvatskoj danas govorimo o takozvanom
hrvatskom gospodarstvu, gospodarstvu koje nema ni medunarodnog trzista,
ali je, naglasavam, izgubilo i svoje domace trziste. Takva ekonomija i takva
drzava ne mogu opstati i ne mogu postojati kao subjekt civilizacije, i mi ne
mozemo biti clanica Europe u kojoj se odlu¢uje o tome kakva prava i kakve
obveze ima spram jednog kluba koji se zove Europska Unija, kao rezultat
projekta mo¢nih drzava, a ne, opet ponavljam, nikakve zajednice. Znaci, mali
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i slabiji u tom projektu gube ve¢ danas. Primjera radi, neke zemlje koje nisu
uile u eurozonu su u daleko boljem gospodarskom i svakom drugom poloza-
ju, najvise u smislu boljeg i kvalitetnijeg Zivota, nego one druge koje su usle
u to bajno dru$tvo moé¢nih. Onoga trenutka kada Hrvatska postane ¢lanica
EU, bilo da mi iznutra iznudimo nase ¢lanstvo, kao $to se to dogada, bilo da
nas oni silom uvuku u svoje drutvo, izvrsit ¢e se sasvim sigurno devalvacija
kune, do one mjere kada ¢e cijena nasega rada i svega ovoga $to imamo biti u
jednom bezvrijednom stanju. Prema tome, nas tek ceka ono §to nitko ne sluti.
Zato oni koji zagovaraju §to brzi ulazak u EU ovako nespremni, otvaraju cijeli
niz pitanja da bi prikrili sve ono §to se dogodilo. Zato $to malo proizvodimo,
morat ¢éemo se suociti s tim da ¢emo i malo trositi. Tro$enje nece biti moguce
kao do sada, jer u tom momentu nastupit ¢e takozvana neoliberalna eutana-
zija. Praznili su nam mozak i punili trbuh na kredit, uvlacedi nas u karti¢no
zaduzivanje. Ulazimo u vrijeme okolnosti u kojima ¢e nam prazniti trbuh, ali
mozak nece imati ¢ime reagirati. Nas ocekuje susret nase svijesti s vlastitom
stvarnodéu, povodom takve buducnosti. S naslova proslosti hrvatske politicke
strukture su s jeftinom prodajom banaka predale 143 milijarde kuna depozita
i $tednih uloga u ruke novih vlasnika.

S naslova proslosti, ti isti novi vlasnici takoder raspolazu s nasim bivsim
deviznim rezervama, koje se danas zovu medunarodne pricuve. I tojes druge
strane granica. Radi se o negdje oko 56 milijardi kuna. Dalje, 12 milijardi
kuna mirovinskih fondova takoder je na raspolaganju stranim bankama i
one to nama prodaju po daleko ve¢oj cijeni od one po kojoj smo ih mi njima
predali. Isto je i s 13 milijardi kuna investicijskih fondova koji su sada takoder
u vlasniétvu stranih banaka, odnosno njima na raspolaganju, jer se saznalo
da mi ni¢im ne znamo upravljati, jer je kapacitet upravljanja drustvom ispod
svakog diverziteta problema jedne odgovorne drzave (pa i s 224 milijarde
kuna s naslova proglosti). Nama je drzava trebala da organiziramo proizvod-
nju Zivota, a ne da bude u funkciji tudih interesa u Hrvatskoj.

®> Jeste li Vi, dakle, za ili protiv ulaska Hrvatske u EU?

Svi mi svjesni smo cinjenice da je hrvatska kultura i civilizacija bila prije
Europe u Europi. Zaklju¢no, kad inzistirate na odgovoru, mi smo ve¢ odavno
u Europi. Zato me ¢ude nekakvi pregovaraci o ulasku u Europu. O cemu oni
uopée pregovaraju? To je za hrvatski narod mistika, ali i veliki trosak.

®> Zagto nitko od hrvatskih polititara nije konzultirao stru¢njake poput
Vas, gospodine Kuli¢u, da bi se izbjegle ovakve stra$ne posljedice pogresnog
modela pretvorbe i privatizacije?

Nije to¢no da nismo nista rekli. U knjizi «Kriticko-teorijski osvrt na ekonom-
ske i politicke strukture nove Europe» (op. ur. autora Slavka Kuli¢a), od prije
20 godina napisano je da europske direktive traze izvodade, a ne pregovarace.
Danas se opet javno laze da se pregovara s Europskom Unijom. S Europskom
Unijom ne pregovaramo. Opet se laZe, jer direktive ne traze pregovarace, ve¢
one koji ¢e izvrsiti zadano. Oni nas zovu da vide jesmo razumjeli to $to mi

trebamo uciniti.

Direktive ne obvezuju ¢lanice Europske Unije, osim ako njihovi parlamenti to
ne prihvate. Kad prihvate, onda da. Medutim, ono §to je vazno jest to da su
odluke Europskog parlamenta i Europske komisije uvjetovane i ultimativne
za sve one koji imaju potrebu u¢i u taj klub. Mi to jo$ nismo razumjeli. Znadi,
ako Vam netko pokusa rec¢i da na to nismo upozoravali, taj Vam laZze, jer mi
znanstvenici smo ih na to upozorili jo$ prije 20 godina.

®> Kako to da te ¢injenice nisu uzete u obzir?

Moj mozak to ne zna. U knjizi «Nuznost rekonstitucije hrvatskog drustva i
drzave» (op. ur. autora Slavka Kuli¢a) istaknuo sam kako je jo$ nepotpuno
definirana hrvatska politi¢ka vlast trazila znanstveno misljenje o takozvanoj
koncepciji opstanka i razvoja Zivota u Republici Hrvatskoj. Ova knjiga je
nastala 1993. godine. U njoj je jasno re¢eno da su i drzava i drustvo pogresno
postavljeni, jer je Ustav trebao biti vrijednosno-socijalni, a ne vrijednosno-
politi¢ki akt. Medutim, do dana danasnjega, unatoc¢ svim saznanjima, NISTA
se nije promijenilo. Tako da sam dosao u obvezu prema narodu ovoga pro-
stora da napisem knjigu o nuZnosti rekonstitucije hrvatskog drustva i drzave.
Knjiga je izasla 1998. godine. Ni to nije bilo prihvaceno. Dolazimo u okolno-
sti u kojima je organizirano neznanje jace od svakoga znanja. Izgleda kao da
je to sudbina naroda ovoga prostora. Hrvatskom narodu i narodima koji Zive
skupa u zajednici s hrvatskim to nije bilo nuzno. Nije bio problem u tome
jesmo li mi znali ili nismo znali, nego to §to smo mi iz znanosti znali, javno
smo priopéavali i to je pravilo nered u tom njihovu kratkoumlju, u njihovim
kratkoro¢nim interesima. Da smo imali koncepciju pretvorbe i privatizacije,
onda ne bi bilo pljacke stolje¢a. Prema tome, oni su odbacili onoga tko misli
dublji horizont, a mi u znanosti moramo misliti u horizont kao samosvijest
naroda, horizont naroda. Mi u znanosti zalagali smo se za stvaranje novih i
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dodanih vrijednosti pomocu onoga $to se zateklo. Mi smo morali misliti taj
dugi horizont u interesu vec¢ine. Medutim, to §to smo mi mislili u interesu
vecine, ta politicka struktura je odbacila. Mi smo samim time §to smo promi-
$ljali o tome i znali kako oni trebaju postupiti, pravili nered u njihovu ve¢ ¢vr-
stom redu, u beskoncepcijskom stanju. Pretvorba i privatizacija nisu slu¢ajno
nezakonite. Tako se htjelo. Mi koji smo htjeli druk¢ije, mi smo njima samo
smetali, ili su nas omalovazili jer nas nisu mogli osporavati. Njihov um nije
pitao za moral. Po osnovnim znanjima iz neurologije, um i nema nikakvu
vezu s moralom, ako moral ne pita za uporabu uma, ili ako um ne posegne za
moralom. Postavlja se pitanje: kakve kulturne i materijalne posljedice imaju
takve odluke tih ljudi koji ih donose, za narode kojih se njihove odluke ti¢u?
Prema tome, mi koji smo druk¢ije znali, mi smo njima pravili nered u tom
njihovu vrlo kriminaliziranom redu, jer su se oni za to odluéili. Ovih dana
¢ujem podatke o 35 milijuna dolara, 25 milijuna dolara na ceduljicama, koje
je narod koji je otiSao iz Hrvatske dao za Domovinski rat. Ispada da je taj
novac dao ljudima koji su vodili privatni rat, pomocu privatne drzave, zbog
privatnog prisvajanja.

@) Kako Vi komentirate odluku drZzavnog vrha da je 30. rujna ove godine
prestao trajati Zakon o reviziji pretvorbe i privatizacije?

Taj zakon nije slu¢ajno nestao sa scene, jer se priprema ubrzana privatiza-
cija, bez razdjelnice s beskoncepcijskom privatizacijom. Mi smo ponovno
upozoravali na ono $to je preostalo, posebno kada je u pitanju energetsko
jezgro, mislim na HEP, INU, Hrvatske vode, Hrvatske §ume, znaci na ono $to
ne smije ni slu¢ajno do¢i pod mozgove i um onih koji su do sada odlucivali
o tome. Znac¢i moramo napraviti neku razdjelnicu i ovo koncipirati u smislu
dubljeg horizonta. Ako nam i to razbiju (energetsko jezgro) i to kriminalizi-
raju, primite na znanje Vi i ova javnost, da pada iluzija da smo drustvo i drza-
va. Znadi, otvara se pitanje je li mi uopée mozemo biti drzava, kao subjekt
civilizacije, u okolnostima kriminalizacije sadrzaja onoga §to ovaj prostor u
sebi ima u ljudima, izvorima i dobrima..

®> Po izvjestajima ozbiljnih istrazivanja Hrvatska je jo§ 1990. bila medu prve
tri-Cetiri tranzicijske zemlje po stupnju njezina razvoja u odnosu na razdoblje
socijalizma, pet godina kasnije pali smo na peto-Sesto mjesto, $to zbog rata,
§to zbog drugih okolnosti, 2000. godine padamo na deveto mjesto, a 2003.
godine nalazimo se na dvanaestom ili trinaestom mjestu. Vlade se izmjenju-
ju, a situacija ostaje ista i ¢ini se bezizlazna. Nikako da se na politi¢koj sceni
pojavi osvijeStena struktura politi¢ara koji bi uistinu imali suvislu razvojnu
politiku i pravi program. Prepoznajete li Vi potencijal u nekome od nasih
politi¢kih voda i §to mislite o nasoj razvojnoj politici?

Razvojne politike nema. Razvojna politika proizlazi iz sustava socijalnih
odnosa, a sustav socijalnii odnosa proizlazi iz koncepcije i strategije o
opstanku i razvoju zivota. Nitko u ovoj stvarnosti ne misli Hrvatsku kao
subjekt kulture i subjekt civilizacije. Nitko ne misli zivot u ovom prostoru.
Umjesto koraka naprijed, ili kvantnog skoka naprijed, mi smo dozivjeli, zbog
kriminalizacije kapitala, pad unatrag. Pad unatrag je najtezi pad. Ovo o ¢emu
Vi govorite, da smo s treceg mjesta pali na dvanaesto ili trinaesto mjesto,
znaci da mi i dalje klizimo u nepovrat, jer prodaja ili rasprodaja strancima
sadrzaja ove stvarnosti, govori da se ova stvarnost brzo prazni.

Mozgovi koji odluc¢uju i donose odluke o praznjenju toga prostora i njegove
financijske akumulacije, znaci s naslova onoga §to smo predali iz proslosti,
one 224 milijarde dolara, i dalje donose odluke o prodaji budu¢nosti. Prodaja

buducnosti za sada se moze ocitovati kroz takozvanih 12 milijardi dolara
stranih ulaganja. To nisu strana ulaganja, to je kupnja hrvatske budu¢nosti.
Mozgovi koji su donosili odluke o predaji proslosti, oni nam sada prodaju
buduénost.

Znaci, 12 milijardi dolara investicija nisu strane investicije u Hrvatskoj, ve¢
je to kupnja onoga $to im donosi profit. Primjera radi, Deutsche Telekom u
Njemackoj ostvaruje dobit od 3 do 4% godisnje. U Hrvatskoj i do 30%. Na
procesu majmunizacije hrvatske stvarnosti ostvaruju veliki profit.

Jer to §to mi razgovaramo uz pomoc tri-cetiri mobitela dnevno, nema nikakve
veze sa stvaranjem novih i dodanih vrijednosti, nema nikakve veze s pitanjem
i upitnos$¢u opstanka i razvoja Zivota u ovom prostoru. Koncepcije razvoja
nema, jer Hrvatsku nitko ne misli kao subjekt kulture da postane subjekt
civilizacije, da nas svijet cijeni prema onome $to ¢emo svijetu pridonositi u
kulturnom i materijalnom smislu, a ne u onom smislu $to ¢emo od svijeta
prositi. To je jedno od klju¢nih pitanja koje se ti¢e problema koje u Hrvatskoj
do sada nitko nije mislio. Nedavno smo na HTV-u ¢uli da je u Hrvatskoj
12 milijardi dolara stranih investicija. Znadi, i sredstva javnog priopc¢avanja
lazu, varaju, prikrivaju istinu, prave bolje stanje od onog kakvo uistinu jest.
U nacelu, ni tisak vi$e nije hrvatski, kao $to to nisu ni banke.

Bojim se da je i vlast u Hrvatskoj sve manje hrvatska, da radi sve manje u
interesu hrvatskog naroda i da se pretvara u servis - mislim ovdje na poli-
ticko-financijsku elitu - drzave privatnih vlasnika, umjesto drzave radnika i
naroda. To su klju¢ne stvari o kojima se narod ovog prostora mora svakod-
nevno informirati, kako ne bismo nestali kao subjekt kulture, jer nam je i to
upitno, jer proces asimilacije je na pomolu.

©> Svi smo mi kao narod, u meduvremenu svjedo¢ili raznim oblicima pljacki,
nepotizma, ratnog profiterstva, formiranja 200 bogatih obitelji i siromasenja
naroda. Danas s razocaranjem i rezignacijom gledamo na put nase drzave
prema europskim i svjetskim integracijama, a na$i branitelji, zanemareni,
odlaze u nepovrat... Monetarna stabilnost kao jedini tracak svjetlosti nije
rezultirala motivacijom za ulazak u razvojnu fazu naseg gospodarstva. Sve
drzave raspravljaju o koraku iza neoliberalizma i stru¢njaci kazu da je skandi-
navski razvojni model najbolji, jer je i socijalno i ekonomski najprihvatljiviji.
Zar je tako tesko sastaviti pobjedonosan plan za sve nas ili kopirati neki od
stranih - uspje$nih politicko-gospodarskih modela?

Hrvatska stvarnost trazi da svoj nacin proizvodnje zivota dovede do toga
modela. Ali, hrvatska stvarnost ne moze na sebe, zbog sebe, iz sebe, u smi-
obrascu, s, doduse, vrlo kvalitetnim prirodnim i proizvodnim prostorom.
Medutim, ono $to bi javnosti trebalo re¢i i skrenuti paznju, iako je to parci-
jalno i dosad bilo rec¢eno u ovih 16 godina, je to da je stabilizacijski program
utjecao na stabilizaciju obnasanja vlasti u Republici Hrvatskoj 1993. godine.
Taj dokument je imao svoju vaznost mozda godinu dana. On i dan danas pre-
tenciozno poku$ava zamijeniti nepostojanje koncepcije, strategije i sustava
socijalnih i gospodarskih odnosa, ali potpuno neuspje$no. Mi do dana danas-
njega nemamo toga temeljnog razvojnog dokumenta, oko kojega bi trebalo
sve ljudske, materijalne i energetske resurse usmjeriti u smislu koncepcije
opstanka i razvoja zivota, u smislu da je koncepcija dalekosezno odmjerava-
nje onoga $to mi jesmo danas u odnosu na ono ¢emu mi tezimo. Strategija
je ziva dijalekticka disciplina, proces materijalizacije onoga $to je drustvo ili
za $to se drudtvo opredijelilo. Medutim, mi do dana danasgnjega te koncepcije
nemamo. Niti znamo $to jesmo, niti znamo ¢emu tezimo. U tim okolnostima
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drustvena energija se trogi, rasipa, od energije uma do elektri¢ne energije, od
naftnih derivata do svega onoga §to tro$imo, a da nam ne daje nikakva posti-
gnuca u smislu pozeljnog kretanja drustva. Ono §to mi danas razumijevamo
i govorimo o necemu $to je napredak jest napredovanje prema onome ¢emu
drzava tezi, ostvarivanju drustveno odabranih ciljeva. Mi tog konsenzusa o
jednom takvom dokumentu nemamo ni nakon 16 godina.

©> Zasto?

Upravo zbog toga $to Hrvatska jo$ uvijek nije politi¢ki konstituirana i mi ne
mozemo nikakav dokument donijeti o tome ho¢emo li prakticirati anglo-
saksonski tip kapitalizma, individualni tip kapitalizma ili pro-europski tip,
onaj o kojem govorimo. Mi pri¢amo pri¢u da ¢emo uéi u Europsku Uniju, a
hrvatska stvarnost je pod snaznim utjecajima proamerickog, individualnog
tipa kapitalizma. Ja nemam nita protiv da se opredijelimo, ali za jedan ili za
drugi model.

Mi do dana dana$njega nemamo to unutarnje samoodredenje niti jedno
takvo jasno medunarodno opredjeljenje. Kad nas svijet vrednuje, kad nas
svijet promatra, kad nas svijet prosuduje, on zna za to. Medutim, narod ovog
prostora ne zna za to, jer politicko-financijska elita je jo§ uvijek u funkciji
svojih kratkoro¢nih interesa, a ne interesa naroda. To se mora jasno redi.

Prema tome, rjesavanje pitanja stabilnosti vlasti, tako deformirane financij-
sko-politicke strukture, zapravo pita je li se problem obnaganja vlasti i dalje
odvija na racun desupstancijalizacije, rasprodaje onoga sto jo$ nije rasproda-
no. Jer njihov mozak ne moze ili ne Zeli shvatiti ¢injenicu koja govori da je
hrvatski prostor ogranicen i da su izvori i dobra u njemu ograniceni. Jednog
¢emo dana, ako se to nastavi, ostati bez i¢ega i bit ¢emo prazna mjesina.
Drugi ¢e misliti Zivot u ovom prostoru, a ne mi. Mi ne¢emo mozda biti ni
najamni radnici u tom procesu, s onim §to mislimo da znamo.

©> Sjecajuci se mudrih stihova Dantea Alighierija (BoZanstvena komedija):
“Kada noga skrene s pravog puta, Sto brze hoda, to bre zaluta”, pitam Vas:
Ima li lijeka kolektivnom stanju depresije naseg naroda (ovdje mislim na sve
osim na onih 200 bogatih obitelji, ili koliko ih ve¢ ima) zbog kaosa koji vlada,
nae duZnicke i sluganske politike i kolektivnog Zivota na kredit i izvan nasih
mogucnosti?

Pitanje trazi slozen odgovor. Mi smo promasili to prvo raskrizje. Umjesto
koncepcije, dugoro¢nog opstanka razvoja Zivota u Hrvatskoj, mi smo se
opredijelili za ono Sto se zove beskoncepcijsko stanje u kretanju. To prvo
raskrizje dalo nam je misliti kamo to vodi. Mi koji smo upozoravali da to
ide pogresnim putem i da se ovaj narod vodi pogresno, nismo znacili nita,
osim za podcjenjivanje u javnim medijima. Cak nas ni mediji nisu pratili. Ni
elektronski, a ni ovi graficki koji se prikazuju kao hrvatski, a nisu hrvatski,
jer je njihova zadada ne da osvjeééujfl narod, nego da ga zaglupljuju s kon-
zumerizmom svih tipova. Znaci potrosnje svega, pa makar i na karti¢ni dug,
Represija koja ce biti svakog dana sve veca, jer ée biti sve teze podmirivati
inozemne dugove, zakonito ¢e proizvoditi depresiju. Depresija je oblik suvre-
mene bolesti ili tesko stanje pojedinca, socijalnih grupa i naroda, sve veceg
broja ljudi koji su iskocili iz posla, jer kapital mijenja odnos i sastav kapitala.
Umanjujudi ili eliminirajudi taj niskovrijednosni sastav rada, uvodedi visoki
tehnicki sastav kapitala, on nema milosti ni prema kome. Narodu je namet-
nut jedan represivan, ultimativan sustav, koji odbacuje rad koji nije u stanju
pratiti kapital ili stvarati nove vrijednosti u interesu kapitala. Kapitalizam je
sustav koji ide za profitom, a ne za ne¢ijim zdravljem i ne za ne&ijim boljim
zivotom. To narod ovog prostora nije razumio kada je dolazilo do tako dra-
mati¢nih i radikalnih promjena drustveno-politickog uredenja.

Poslije depresija javljaju se neuroze, psihoze i da ne govorim dalje. Shizofrenija
ne mora biti posljedica toga, medutim, kada ¢itam u tisku da je 900 ljudi i ove
godine izvrsilo samoubojstvo i ako 85% mladih ljudi kaze da bi istog trenutka
oti$lo u inozemstvo, kad bi mogli, upuéuje na jedan veliki animozitet mladih
ljudi na tu politi¢ku strukturu i na one koji tako vode nasu drzavu.

Medutim, oni tu ne mogu nista napraviti i njima je sudeno da Zive u depre-
sivnom stanju i da svoje razvojne potencijale rasipaju u nista ili da postoje u
propadanju ili da pristanemo na propadanje kao oblik postojanja.

Postavlja se pitanje zato sve veci broj ljudi izbjegava uopée bilo kakve izbore?
Zasto je sve veci broj ljudi iskljucen iz procesa rada? Zasto je sve ve¢i broj ljudi
iskljucen iz javnog Zivota? Zasto se sve svodi ne na ovih Vagih 200 bogatih
obitelji, ve¢ na nekih tridesetak obitelji koje raspolazu s vise od 70% bogatstva
u Hrvatskoj. Koncentracija zatecenog kapitala bez znanja i bez rada, na §to
sam upozoravao bezbroj puta, i dalje ostaje pogresno koncentrirana.

Otvara se pitanje onoga $to se kod nas dogada, da interpersonalni savez ili
globalizacijska interpersonalna struktura ima savez u nasoj politicko-finan-
cijskoj strukturi i nadim oportunistima u znanosti, u gospodarstvu, u svim
porama drustva, $to zapravo ovu stvarnost osuduje na postojanje u propa-
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danju zivota. Nije slucajno $to svi oblici Zivota i dalje u Hrvatskoj nestaju.
biljni i Zivotinjski, pa i ljudski. Um ljudi koji donose odluke nema nikakve
veze s moralom i oni su u funkciji adaptacije i modifikacije da ostvare isklju-
¢ivo svoj interes.

@> Mozemo li reéi da su to neprijatelji unutar nasega hrvatskog naroda?

Mozete to zvati kako god hocete, medutim to je ono $to je nas i ovu nasu
stvarnost u ovako kvalitetnom prirodnom prostoru usporilo da svoj prinos
i doprinos Europi i svijetu damo iz sebe, jer narod ovoga prostora smatra
da jo$ uvijek nije aberiran. Problem aberacije svodi se na to da narod ovog
prostora jo$ nije izgubio razboritost razmisljanja i odgovornost ponasanja
spram buducih potomaka. Ako i dalje nastavimo isplacivati mirovine i place
drzavnih sluzbenika, i ovo §to nazivamo pla¢éama, uz rasprodaju i nova
zaduzivanja, moramo biti svjesni da na taj nacin svojim potomcima jedemo
buduc¢nost. To se u medicini zove proces autodigestije ili samoprobave. To
je tragicno ne osvijestiti. Ono $to se ovdje do sada dogadalo, u kolaboraciji
crkvene i svjetovne vlasti u 21. stolje¢u, ne sli¢i ni na $to $to se dogodilo u
proslosti. Ja nemam vise niti jedne rije¢i primjedbe, ni crkvenoj ni svjetovnoj
vlasti, ali imam primjedbe znanstvenoj zajednici koja je od3utjela ono o ¢emu
je trebala govoriti. Mi bismo trebali biti samosvijest toga naroda, koji od nas
ocekuje da interveniramo u svijest naroda ovoga prostora, ako narod sam
sebe gura u nesrecu ili ako narod netko drugi gura u nesre¢u. U oba slucaja
znanstvena zajednica nije reagirala osim ¢asnih moralnih pojedinaca.

@> Govorili smo o depresiji kao padu drustva samog u sebe na individualnoj
i kolektivnoj razini... Kolektivno stanje srece, pak, stvara jednu homogenost
i otvorenost. Smatrate li da hrvatski narod trenuta¢no nema dovoljno homo-
genosti i da smo razjedinjeni?

To nije slucajno. Zasto? Upravo zbog toga §to centri moéi imaju saveznike
(podanici i oportunisti) u hrvatskoj stvarnosti, u smislu takozvanih centripe-
talnih sila. Djelujemo od sebe spram svijeta. Hrvatska je globalizirana, ona se
ne globalizira i to zahvaljuju¢i djelovanju tih takozvanih centripetalnih sila,
koje djeluju od onoga $to bi trebalo biti zajednicko prema privatnom inte-
resu. Postavlja se pitanje koje sile djeluju na rastrojstvo toga tradicionalnog,
socijalnog i nacionalnog bica. To su te centripetalne sile. Saveznik u tim cen-
tripetalnim silama centrima moci su politicko-financijska elita i oportunisti
u svim segmentima drustva. Neobrazovani i siroma$ni narodi su podlozniji
manipulaciji (neizdvajanje sredstava za obrazovanje odraslih).

©> Spomenuli ste znanstvenike. Zanima me Va$e misljenje o situaciji kada
povjesnicari izdaju knjige i udzbenike i u njima svatko na drugaéiji nacin pise
0 nadoj suvremenoj povijesti, Ne mogu se usuglasiti oko osnovnih ¢&injenica,
kao recimo uloge Tita ili Tudmana u na$oj nedavnoj povijesti. Sto éemo u
buduénosti utiti nadu djecu?

To nije slucajno. Postoji tisuce knjiga i mozda ce jos tisucu autora napisati jos
tisucu knjiga o nekoj povijesti. Nije povijest ono $to su oni napisali. Povijest
je ono $to se dogodilo, a ne ono $to su napisali. Nitko od njih nije i$ao, prosu-
dujudi i piSudi povijest, s naslova povijesnosti, kritike povijesti, znaci, kritike
onog $to se dogodilo. Mi nismo sposobni suociti se s problemima svoga vre-
mena. Nismo sposobni suociti se s vlastitom stvarno$cu, s vlastitim pojavama
i promjenama u vremenu u kojem Zivimo, $to zna¢i da nismo emocionalno
zreli za svoju vrstu. To upozorava da za opstanak ovog naroda ne mozemo

vise osudivati bilo koga u Europi, osim ako nismo razumjeli na¢in spasavanja
svoga opstanka. Mi do dana dana$njega ne znamo §to je dobro, a to lose.
Prema tome, sve ono §to je napisano vrijedi kao neka povijest, ali nama nedo-
staje povijesnost, kritika onoga $to se dogodilo od 1102. godine do danas, jer
je hrvatski narod u sukobu s drugim narodima uvijek dozivljavao redukciju
svog Zivotnog prostora. Danas vise nemamo nacionalnu homogenizaciju.
Globalizacija je proces koji potire sve §to je tradicionalno, socijalno i $to je
nacionalno. Ona trazi ono $to je toboze internacionalno, a internacionalan je
samo interes. Jedini interes je ono $to je zajednicko, ma bilo na ¢iji trogak.

©> Molim Vas da u kratkim crtama komentirate hrvatski oblik neoliberaliz-
ma koji je sam po sebi vrlo specifi¢an; kapitalu je, kao $to $e rekli, dana pre-
velika sloboda, dogli su strani otimadi ili strane investicije, nazovimo to kako
ho¢emo, banke su nam preuzete, odredene multinacionalne kompanije koje
kod nas posluju bogatije su od drzave u kojoj posluju, a drzava nije odigrala
ulogu koju je trebala odigrati. Vlast je sama sebi svrha, rijetko tko govori o
narodu. Postoje samo, kako na§ narod slikovito kaZe, oni koji su “legli” na
novac i dijele ga svojim rodacima i prijateljima kroz razne poslove. Sto Vi
mislite o svemu tome?

Politicko-financijska elita Republike Hrvatske je od samog poéetka prihvatila
neoliberalizam, odnosno socijal-darvinizam, gledaju¢i svoje kratkoro¢ne
interese u tom procesu, a ne interese naroda. Taj problem promjene dva
temeljna principa, liberalnog u neoliberalni princip, jest da umjesto prvog
principa liberalne doktrine, slobode kretanja kapitala i rada, danas imamo
vulgarnu, ultimativnu slobodu kretanja kapitala, ali bez slobode kretanja
rada. To moramo duboko razumjeti. Tek ¢emo zapravo u buduénosti dozi-
vjeti posljedice eliminacije rada s naslova interesa kapitala. Drugi princip
promjene je da umjesto sustava financiranja, investicija u Hrvatsku ili neku
drugu drzavu od strane centara mo¢i, mi imamo sustav zaduzivanja. Zasto?
Jer taj drugi princip neoliberalizma ide na ostvarivanje profita i dobiti svim
sredstvima, kroz preraspodjelu, a ne stvaranjem novih i dodanih vrijednosti,
preraspodjelom svih izvora, dobara, ¢ak i prostora. Cetvrti svjetski rat vodi
se za izvore i dobra koja se nalaze na tom prostoru. Mi nismo razumjeli taj
problem transformacije toga takozvanog radikalnog, brutalnog, ultimativnog
kapitalizma. Otkuda nasim vode¢im politickim licnostima prostor politicke
slobode da komuniciraju s najradikalnijim rezimima u svijetu, koji su veé
omrazeni u svijetu zbog svog radikalizma i nasilja spram svijeta. Mislim tu i
na Blaira i Busha i druge vode tih imperijalnih zemalja, koje svoje bogacenje
svim sredstvima ostvaruju kroz nasilnu preraspodjelu svega.

@©> Danas se govori o izgubljenoj generaciji mladih ljudi rodenih od 1965. do
1975. godine, hrvatskih intelektualaca, koji su odgajani u duhu najvigih obra-
zovnih vrijednosti, a danas su prisiljeni prilagodavati se nemoralnom socijal
- darvinizmu. Za razliku od spomenute generacije, danagnji mladi ljudi vise
ne teze toliko obrazovanju, Zele se §to prije osamostaliti i vaZan im je samo
novac, a ne znanje. Kako Vi gledate na taj problem?

Ovo $to se danas dogada kod nas u sustavu socijalnog obrazovanja spada
u destruktivnu antropologiju. Prihvacanje Bolonjske deklaracije nije nista
drugo nego brze prihvacanje adaptacije i modifikacije na okolnosti u kojima
jesu. Tako da brzi, drskiji, vulgarniji, ostvaruju svoje interese na ra¢un dru-
gih. Bolonjsku deklaraciju ima se smatrati destruktivnom antropologijom.
Sto brzim prilagodavanjem radi ostvarivanja svojih osobnih interesa, na
racun op¢ih interesa. Taj proces takvog obrazovanja govori o upotrebljivosti

42 listopad 2006.




u Hrvatskoj

vrlo malog broja ljudi u odnosu na ultimativni kapitalizam u smislu da se
traze samo Homo optimusi - ljudi koji ¢e ne birajui sredstva ostvarivati
interese za sebe ili za svoju korporaciju.

@) Slazete li se da se danas vi$e govori o vjestinama nego o znanju?

Upravo zbog toga $to se ekonomska znanost otudila od misaono-spoznajnog
procesa stvaranja novih i dodanih vrijednosti i otisla u vjestinu prometovanja
tudim vrijednostima radi ostvarivanja razlika u cijeni. To nema nikakve veze
sa znano$cu. To je vjestina. Vjestina nije znanost. Mi smo napustili znanost,
posebno u polju materijalnih odnosa, a pripadamo civilizaciji materijalne
kulture. Sve manje znamo stvarati ono $to hoc¢emo trositi. Nama ¢e potro$nja
sasvim sigurno biti uskracena s naslova onoga $to mi stvaramo. To ce biti
nasa sudbina, ako to ne osvijestimo.

®> Stephen B. Young u knjizi «Moralni kapitalizam» bavi se moguéim
pomirenjem privatnih interesa i javnog dobra u Zada'noj paradigmi globalne
ekonomije i na tragu univerzalnih CRT (CAUX ROUND TABLE - mreza
najutjecajnijih globalnih industrijskih lidera) nacela drustveno-odgovornog
poduzetni§tva. Korupcijski i socijal-darvinisticki orijentirani kapitalizam
koji je istodobno brutalan i neodgovoran, ne moze uroditi blagostanjem,
ve¢ samo nelagodom i nemirima koji ¢e izbijati diljem svijeta. Vjerujete li
u profesionalnu i eti¢ku odgovornost svjetskih mocnika, tzv. “junaka naseg
doba’, kako ih je nedavno u emisiji HTV-a “Lica nacije” nazvao profesor dr.
sc. Vjeran Katunaric?

Ti moénici i politicko-financijska elita dokazali su da nemaju nikakvog
morala, jer kulturni mem profita zakonito isklju¢uje moralnost. Nema
moralnog kapitalizma, iako na$ Predsjednik Republike kaZe da je za moralni
kapitalizam. Znaci on je za ono §to ne postoji. Steta. Znam da je u svom pro-
misljanju o kapitalizmu primarno mislio na moralnost koje nema. Kulturni
mem profita isklju¢uje kulturni mem morala. Mi moramo znati §to ho¢emo
od sebe, ali i od drugih.

®> Govori se da ¢e korporacije donijeti zakone kojima ¢e postati drustveno
odgovornije. Koliko Vi vjerujete u to, znaju¢i da one gledaju samo svoje
interese?

Poznavajuéi klasican kapitalizam, ovaj suvremeni takozvani kognitivni
kapitalizam govori da je klasi¢ni kapitalizam eksploatirao nase tijelo, nase
misice. Poluga nac¢ina proizvodnje Zivota i profita je premjestena s misica na
mozak. Kognitivni kapitalizam viSestruko eksploatira na§ mozak nego sto to
mi uopce znamo. Tim vide, §to od nas trazi da se jo§ u osnovnoj, srednjoj i
¢ak visokoj $koli pripremamo da ga mozemo bolje sluziti, da nas on dublje
predujmljuje od onoga koji je danas u stanju predujmiti. Zaklju¢no, tragi¢no
je ne znati da moralni kapitalizam ne postoji.

®> Smatrate li da neke visoke kole za menadZment odgajaju mlade ljude da
budu upravo takvi - prilagodljivi nemoralnom kapitalizmu?

One njih ne odgajaju, one ih pripremaju za darvinisticku borbu, ali bez
moralnosti, koja nema nikakve veze s kulturnim memom profita. Oni uce
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kako do¢i do profita svim sredstvima. Vi$e znaju o tome da budu drskiji,
ultimativniji, brzi i da postignu profit nego o bilo ¢emu drugom, jer je posti-
zanje profita temeljni kriterij njihove ocjene i njihove nagrade. Taj takozvani
kvantni menadzment ide za tim da na trzi§tima uzme $§to moze s naslova
razlike u poziciji mo¢i. Svi odnosi koje danas imamo su posljedica djelovanja
prava jacih. Slabiji to ili prihvate ili ih nema, bilo da se radi o vojnoj modi,
materijalnoj, financijskoj, simboli¢koj mo¢i (sustavu). Bush kaze: “Ili se poko-
rite ili cete umrijeti.” Svijetu je dana jasna poruka iz jednog jedinog centra
monopola mo¢i. Ako se s tim centrom monopola mo¢i i jednom takvom
licno$¢u koja svijetu ultimativno nudi “ili éete umrijeti ili se pokoriti”, sastaju

predsjednici Republike i Vlade bez medusobnog znanja, tada moj mozak ne

zna odgovoriti §to mi to imamo zajednicko s njima.

®> Do koje mjere su globalizacijski procesi transparentni i dvosmjerni i do
koje mjere je civilno dru$tvo uopée dostojna oporba globalistima i kao takva
u moguénosti nadzora i prijekora moénika u slu¢aju nedostatka njihove
drustvene odgovornosti?

Globalizacijski procesi djeluju s naslova atrakcijskih sila, a repulzijske sile
pokusavaju pruziti otpor svim sredstvima, iz ocaja. To se zove terorizam.
Globalizacija je mutan, netransparentan pojam. Jednog trenutka nudi akultu-
raciju, drugi put dominaciju, tre¢i put decentralizaciju, ¢etvrti put liberaliza-
ciju, peti put nudi privatizaciju, itd. Mi nismo razumjeli doktrinu onih koji su
taj proces globalizacije svijetlt ponudili po sustavu prihvatite to, bit ¢e svima
dobro. Na to sam ve¢ davno upozorio rekavéi da je globalizacijska magla
gusca od one Radiceve, iz koje su se guske uspjele vratiti. Nisam siguran da
¢e se iz ove magle itko vratiti.

®> Je li po Vagem misljenju civilno dru$tvo doista jedini put preusmjeravanja
globalizacije od ciljeva bogatih i mo¢nih na ciljeve naroda, kako smatraju
neki struénjaci, uklju¢ujuéi i Chomskog?

Civilno drustvo je samo po sebi periferno drustvo. Ono je periferija centra.

Svi centri su opstali na ra¢un periferije. Iluzija je o¢ekivati bilo $to od tako-
zvanog civilnog drustva koje je razvlasteno i razoruzano, jer nema ni oruzja
ni sredstava. Ono nije nista drugo do vapaja Zednog u pustinji. Za ocekivati
je promisljanje novog oblika civilizacijskog ustroja, jer oblici nasilja koji su
svijetu ponudeni kao oblik razvoja ne daju razvoj. Svijet je nasilno ustrojen.
Periferija nestaje na ra¢un centra. Mali narodi nestaju na ra¢un velikih upra-
vo s naslova ultimativnog djelovanja kapitala koji odreduje sve nizu cijenu
rada. Taj problem globalnog kapitalizma proizlazi ili stvara neoliberalnu
eutanaziju. On uskracuje zdravlje, hranu, doprinose za obrazovanje, sve ono
$to se do sada zvalo socijalnim problemom, koje je mislila takozvana demo-
kratska ili socijalna drzava. To sve nestaje. Ta neoli-
beralna eutanazija se ve¢ pojavljuje na $irokoj fronti
uskracivanja svega onoga $to je narodu i radniku bilo
dostupno, pa makar i na ovaj nacin kako je to bilo.
Neoliberalnu eutanaziju treba shvatiti kao uskraci-
vanje onoga §to se do sada imalo u sadrzaju Zzivota,
pa ¢ak i s naslova ljudskih prava. Sve ve¢i broj ljudi
¢e biti iskljucivan iz procesa rada, sve veci broj ljudi
¢e na taj nacin biti isklju¢en iz zivota. Sve veci broj
ljudi ce biti i bolesniji i gladniji. Sve je to ono §to nam
zapravo globalizacija kao proces kodifikacije princi-
pa prava jaceg nudi u neposrednoj buduc¢nosti.

®> Sto je sa sindikatima. Vjerujete li u njihovu
snagu?

Sto se ti¢e sindikata, ako mislite na sindikate kod nas
i u nacelu, sindikati u Americi suraduju s kapitalom,
odrzavaju mir i red, dajudi radnicima jedan dio pro-
fita jer to sindikati znaju i$¢upati. Medutim, sindika-
ti kod nas su zapravo nista drugo nego cisti paraziti
ili ako hocete, sindikati su kod nas oni koji misle da
rade i oni koji su zaposleni, a ne stvaraju nista. Znaci
mi smo pristali da imamo 755 predsjednika sindikata, a od sindikata ni “s”
S takvim sindikatima mi nemamo mogu¢énosti utjecaja da se zastite ovako
grubo naruSeni interesi rada u odnosu na domace ili strane vlasnike.

®) Kad smo komentirali civilno drustvo, iz Vasih sam rije¢i zakljucila da
nemo¢nici ne mogu biti oporba moénima.

Oni ¢ak nisu na razini takozvanog organiziranog repulzijskog otpora sili i
centrima modi, jer oni nemaju pretpostavke za to, jer su liSeni i sredstava za
rad i liSeni su sredstava fizi¢ke sile. Oni postoje, oni se toleriraju i financi-
raju. Ali, to je samo stvaranje dojma da to $to se radi pomaze produzavanju
opstanka u propadanju.

©)> Kako komentirate prodaju do jucer naSega nacionalnog ponosa - Plive
Barru?

Pliva nije prodana sada. Pretpostavljam da Vi to dobro znate, Pliva je proda-
na ve¢ odavno. Ona ve¢ odavno nije hrvatska. To je bila jedina proizvodna
organizacija u bivioj Jugoslaviji koja je imala vlastitu proizvodnju utemeljenu
na znanju i kojoj je u jednom trenutku i uspjelo, ali samo trenuta¢no, dok joj
nisu oduzeli ono $to je stvorila. Onoga trenutka kada je razvojni institut Plive
bio diskreditiran, kada je prodano ono §to se zapravo proizvelo u tom institu-
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tu, toga trenutka Pliva je od proizvodne postala trgovackom organizacijom.
Oni koji su njom manipulirali, uz pristanak nase politicko-financijske elite su
vjerojatno zajedno podijelili ono §to su utrzili na razlici u vrijednosti dionica
povodom nedavnog ¢ina §to se dogodio u Italiji. Prema tome, interesi poli-
ticko-financijskih struktura, pa i ovih kapitalskih struktura i tih oportunista,
da se jedna proizvodna organizacija pretvori u trgovacku, bit ¢e sve manje
trgovacka, hrvatska organizacija. Ona je sad strana trgovacka organizacija.
Lijekovi su proizvod koji imaju sve manje veze sa zdravljem, a sve vise s
profitom. Oni koji ¢e biti prisiljeni koristiti lijekove, oni ¢e morati placati sve
skuplje ono $to bude tude, jer to tude moze biti samo privremeno jeftinije na
trzistu u potro$nji ovoga naroda. Ne moramo se nadati da ¢e i ti genericki
lijekovi biti jeftiniji, jer ve¢ sada imamo dvoklasnost tih zdravstvenih lista na
kojima postoje dvije vrste lijekova. Jedni koje vi morate ako hodete ili mozete
kupiti i drugi koji nisu uopée dostupni, jer su jako skupi. Mi ve¢ imamo i u
podrudju zdravlja kao elementarne slobode, zdravlja kao vrijednosti i zdrav-
lja kao funkcije, zapravo dekadenciju, deklasiranje ili klasiranje bogatih koji
¢e modi kupiti izvorni lijek i one koji ne¢e mo¢i kupiti genericki lijek. Prodaje
se u ovom trenutku Pliva, kada za to nije bilo razloga. Zaklju¢no, time
dokazujemo da bogati mogu zalijeciti svoju bolest, jer je izlije¢iti ne mogu.
Ovo od cega su oni bolesni to nije moguce izlije¢iti. To je pohlepa - najteza
bolest mo¢nih. Oni koji ne¢e mo¢i kupiti genericke lijekove, njima je ostalo
da umru, pa se iskazuje da ovoga trenutka ni umrijeti nije najgore. Teze je
postojati u propadanju i bolesnom stanju.

@) Kako vjerovati farmaceutskim kompanijama koje lansiraju lijekove, koje
mi s punim povjerenjem kupujemo i konzumiramo, kako bi se svako toliko
obznanilo da je neki od tih lijekova opasan, pa ¢ak i smrtonosan, kao ovaj
nedavni slucaj s Voltarenom?

Od svega onoga $to mi tro$imo i uzimamo u sebe, od zraka, do lijekova, vode
i hrane, mi sve manje znamo $to uzimamo. Mi sve manje znamo $to placamo
i $to to znaci za nasu fiziologiju biologije i jo§ manje za ono $to to znaci za
fiziologiju neurologije. Ako je kvaliteta onoga §to uzimamo u sebe upitna,
od onecis¢enog zraka do GMO hrane, do lijekova o kojima apsolutno nista
ne znamo, onda se otvara to temeljno pitanje na principu ¢ega ¢e raditi nada
fiziologija biologije i kako ¢e ona odredivati fiziologiju neurologije. Znaci da
nama stanje halucinacija tek slijedi.

®> Sto mislite o Haaskom sudu i odluci da Hrvatska ne moZe imati status
prijatelja Suda?

Sasvim sigurno je da je i Haaski sud politicka institucija. To $to se Hrvatska
dodvoravala, dokazujuci sebe da je prijatelj, to se sada Hrvatskoj vratilo kao
da nije ni$ta ucinila. Ako se dogodi to da sami sebi sudimo da smo hrvatsku
drzavu utemeljili na zloc¢inu, da mi o tom sudimo, ako ne presudimo u korist
Haaga i njihovih interesa, mi ¢emo ostati s ove strane Schengenskog zida.
Ako to odbijemo, opet ¢emo biti protiv Haaskog suda, mi ¢emo opet ostati s
ove strane Schengenskog zida. Taj dio istine Hrvatskoj ne priznaje nikakvu
suradnju, mada je Hrvatska, posebno politicka elita, iznijela sav prljavi ve$ od
1991. godine do danas pred one koji to obezvrjeduju smatrajuci da hrvatska
politicka struktura nije dovoljno kvalitetno suradivala s njima. Ta politicka
struktura je itekako suradivala i stavila je ¢ak na $tetu ovoga naroda sve da
dokaze tu suradnju. Nije to¢no da hrvatska politicka elita nije suradivala,
samo se ne zna u ¢iju e to korist sve skupa zavrsiti. Je li na $tetu hrvatskog
naroda ili u korist Haaskog suda.

@> Nasi vojnici izloZeni su pogibelji u Afganistanu. Ciji je to interes?

Otvara se cijeli niz pitanja o tome u $to se zapravo transformira ili reformira
Ministarstvo obrane RH, odnosno HV. Ako je hrvatski prostor predan stra-
noj vojnoj sili na uporabu, otvara se pitanje smisla postojanja Ministarstva
obrane RH, jer je ono isklju¢ivo vezano za obranu od ugroze fizickog prostora
RH. Ako je taj prostor predan stranoj vojnoj sili i s njim ta strana vojna sila
raspolaze, u §to se zapravo pretvara MORH? Ono §to bi trebalo javnosti reci
je da se ono pretvara u dvije ili tri interventne brigade ¢iji su zapovjednici
satnija u Afganistanu, Azerbejdzanu, Iraku, Koreji, i tko zna koliko ¢e novih
ratista biti otvoreno, i MORH sve manje ima vezu s obranom teritorija RH,
a Hrvatska vojska se pretvara, bez obzira ¢iju uniformu nosila, u funkciju
placenicke vojske - tko zna za ¢iji interes. To definitivno ne smije uopce tako
zavrsiti, medutim o tome nitko jos nista ne zna, jer hrvatski narod u to nema
uvida. Politicka struktura to krije od naroda.

©) Hrvatski narod je po svim anketama protiv ulaska u NATO, a za ulazak
u EU. Zasto je narod potpuno isklju¢en iz dono$enja odluka i odredivanja
ciljeva nase buduénosti?

Globalizacija ima svoje institucije preko kojih ostvaruje svoje ciljeve. Prije
svih to su MME, Svjetska banka, IFC, NATO, WTO, TESS, EU, Europska
banka, UN takoder. Je li hrvatska politicka vlast dobila mandat da hrvatski
narod i hrvatsko drustvo i drzavu jo$§ u nastajanju ukljucuje u institucije
dominacije ili institucije koje vode rat za dominaciju na nasu Stetu? To
hrvatski narod ne zna. Ulazak u NATO ne bi trebao biti sporan, kada bi
zapravo Ministarstvo obrane bilo odgovorno za obranu fizickog teritorija
RH. Medutim, Ministarstvu obrane je nametnuta i nacionalna, i socijalna, i
obrambena sigurnost, $to nigdje u svijetu nema, osim §to to postoji u SAD-u
- da se oruzjem brani sve. Ulazak u NATO savez: da ili ne, ima smisla ili nema
smisla, postavlja se pitanje ugroze - od koga, kojim intenzitetom, kojim obli-
cima, kojim sredstvima... Znaci koncepcija obrane teritorija RH je derivacija
koncepcije razvojne, politi¢ke, ekonomske, diplomatske i na koncu nacional-
ne i socijalne sigurnosti. Obrambena je tek neka treca, cetvrta derivacija koja
treba biti funkcija u danom trenutku ugroze hrvatskoga fizickog prostora.
S obzirom da je taj fizicki prostor predan stranoj vojnoj sili, ja ne vidim ni
svrhu ni smisao Ministarstva obrane, pa i tih vojarni koje se grade za 21. sto-
liece. U ¢ijoj god ¢e funkciji biti, bit ¢e na trosak hrvatskog naroda.

®)> Ima li nade da se u Hrvatskoj revitalizira srednji gradanski drustveni sloj
koji je danas gotovo potpuno unisten, a koji bi trebao predstavljati prosjek
na$eg drustva i na najbolji nacin ocrtavati njegova obiljezja?

Ako bismo i htjeli da srednji sloj bude noseca konstrukcija hrvatskog drustva
i drzave, njegova snaga i uporiste, to nije moguce, jer o tome sad vise mi ne
odlu¢ujemo upravo zbog prethodnih odgovora, zbog kriminalizacije pretvor-
be i privatizacije. Kapital ¢e birati za sebe samo visoko vrijednosni sastav rada
koji moze pratiti visoki tehnic¢ki sastav kapitala. Vecina je u svakom slucaju
eliminirana i iz procesa rada, a time i iz procesa zivota. Mislim da je ovo
pitanje zakas$njelo za hrvatsku stvarnost. Ako se i bude stvarao srednji sloj,
budite sigurni da se on nece stvarati i da nece proizici iz hrvatskog naroda,
nego mozda iz onih pridoslica koji ¢e kapital sebi kao prate¢u komponentu
dovesti u skladu sa svojim interesima.

®> Suvremeno drustvo bi trebalo imati devet slojeva, a mi ih imamo samo
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dva. Jedan uZzasno bogat, koji je u manjini, i drugi, koji je u vecini, ali je
beznadan?

To¢no! Sto se stratifikacije tice, u Hrvatskoj se stvara sve manji broj ljudi koji
7ive obijesno, bez posebnog znanja i bez napornog rada, kao i sve veci broj
ljudi koji je isklju¢en iz posla, a time i iz socijalnog zivota. Vazno je znati
da su ti obijesni, mo¢ni ljudi dosli na svoje pozicije bez znanja i bez rada, a
uzimajuéi to u obzir, ne iznenaduje nas ¢injenica da se sve te stvari o kojima
pricamo dogadaju upravo nama. Jedan dio, oko 20 do 30% ljudi koji ima
posao, ima karticu, pa moze trositi bez obzira tko ce to platiti i za njega, a
65% ljudi Zivi na rubu egzistencije, $to uopce nije bilo nuzno za Hrvatsku, i
to je vise nego Zalosno.

®> U cjelokupnom kaosu koji vlada, a iz kojeg rijetko tko vidi izlaz, gospodi-
ne Kuli¢u, molim Vas da mi odgovorite na pitanje: u ¢emu nalazite svakod-
nevnu inspiraciju za rad i stvaralastvo?

Moj najbolji odgovor na ovo pitanje glasio bi da moju inspiraciju za rad i
stvarala$tvo crpim iz neslaganja s ovim §to se dogada s hrvatskim drustvom
i iz nezadovoljstva s onim $to se ve¢ dogodilo, a nije se smjelo dogoditi.
Nezadovoljstvo i neslaganje izraz su moje potrebe za napredovanjem i za
drukéijom stvarno$éu naroda ovoga prostora. Ono $to znam iskazuje mi da
trpim viSe nego $to mogu uzivati. Onaj koji je svjestan teSko moze biti sretan.
Onaj koji je sretan, §to ¢e mu svijest? Ljudi koji znaju $to se dogada u ovoj
stvarnosti, ljudi koji su ostvarili susret svoje svijesti s ovom stvarnoscu, s pro-

blemima svoga vremena, mogu kazati da su razumjeli ovu stvarnost. Samo oni
koji su razumjeli ovu stvarnost, ovoj stvarnosti mogu pomoci svojim javnim
djelovanjem i ovaj govor gor¢ine s Vama je izraz tog neslaganja s onim $to se
dogadalo, s onim $to se dogada, pa i s onim $to slijedi u smislu da se ne mogu
sloziti s daljnjom beskoncepcijskom privatizacijom. Znadi, i jedan i drugi
izvor moga nezadovoljstva i govora gorc¢ine posljedica su moga razumijevanja
problema moga naroda ili naroda ovoga prostora koji je omogucio meni da
saznam uvjete materijalne istine njegova opstanka i njegova nestanka.

®) Za sam kraj, zamolila bih Vas da mi kaZete koja je Vasa misao vodilja koja
Vas najbolje odreduje kao osobu?

Ja ne mislim da sam u bilo ¢emu uspio, jer to $to sam saznao vise mi je sme-
talo nego $to mi je pomoglo. Cijeli Zivot poku$avam biti izvan vlasti, izvan
novca. Niti mogu biti protiv vlasti koja jest, niti mogu biti protiv novca, jer
bez njega ne mogu. Prema tome, trazite od mene da vam dam odgovor na
pitanje koje nema odgovora, bez obzira §to pokusavam prosudivati ishod na
razini svijeta. Zada¢a mi je da mislim ishod istine za narod ovoga prostora.

®> Dragi gospodine Kuli¢u, hvala Vam na sre¢i koju ste mi poklonili ovim

razgovorom.

Hvala Vama, draga Elia, na pruzenoj prilici da uz Vasu pomo¢, zajednicki
’ . P . . y @

progovorimo o problemima koji tiste hrvatski narod i hrvatsku drzavu.
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