HITRA

Program hrvatskoga inovacijskog tehnologijskog razvitka

Prvi korak prema
gospodarstvu znanja

Program omogucuje neposrednu i slobodnu, ali

interesnu suradnju istrazivaca i znanstvenika s

gospodarstvenicima, radi stvaranja novih proizvoda

&iji je nastanak utemeljen na znanju i potiCe

gospodarski razvoj

inistarstvo znanosti i teh-
M nologije predstavilo je pr-

vi Vladin program koji,
kako kazu, vodi prema gospodar-
stvu znanja. Odjel za tehnologij-
ski razvitak i sustave Ministarstva
znanosti izradio je, naime, Pro-
gram hrvatskoga inovacijskog
tehnologijskog razvitka (HITRA),
Giji predstavljadi istiCu da bi bez
njegove provedbe Vladin pro-
gram »S faksa na posao« imao
tek polovi¢ne rezultate.

O ¢emu je rije¢? Program HI-
TRA omogucuje neposrednu i
slobodnu, ali interesnu suradnju
istrazivaca i znanstvenika s gos-
podarstvenicima, radi stvaranja
novih proizvoda Ciji je nastanak
utemeljen na znanju i potice gos-
podarski razvoj. Kako istiCu u Mi-
nistarstvu znanosti, HITRA unosi
novi pristup prema istrazivaCkim
programima, poti¢uéi zajedniCke
inicijative pojedinaca i grupa sa
znanstvenoga i gospodarskog
podrucja. Program tako predsta-
vlja prvi korak prema novom ugo-
voru znanosti i drustva, koji treba
omoguciti da se znanje stvoreno
u javnom istrazivacko-razvojnom
sektoru kapitalizira i komercijalizi-
ra kroz industrijski tehnologijski
razvoj. Doprinos Viade u tom
smislu temeljen je na financijskoj
potpori zajednickim istrazivanjima
znanosti i gospodarstva, poti-
canju fondova sjemenskog kapi-
tala, potpora specijaliziranim is-
trazivackim mrezama i poticanje
mobilnosti istrazivaca.

HITRA se temelji na dva pot-
programa: TEST (Tehnologijski is-
trazivacko-razvojni projekt) i RA-
ZUM (Razvoj na znanju utemelje-
nih poduzeca). Potprogram TEST
predvida financiranje pretkomer-
cijalne istraZivacke djelatnosti na
razvoju novih tehnologija do faze
izrade originalnih rieSenja. Osno-
va TEST-a je da istrazivaCi i gos-
podarstvenici ostvare direktnu su-
radnju sa subjektima iz znanstve-
noga i gospodarskog sektora na
poslovima razvoja novih proizvo-
da i tehnologija. Tim se progra-
mom predvidaju novi nacini finan-
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ciranja istrazivanja. Financiraju
se, naime, projekti i istrazivaci (a
ne samo institucije), koji mogu,
zele i znaju realizirati projekt.

Drugi potprogram - RAZUM,
usmjeren je na financiranje podu-
zetnickin projekata (osnivanje,
razvoj i rast poduzeca) temeljenih
na novim tehnologijama, odnos-
no proizvodima vise dodane vrije-
dnosti. Program omogucuje vise
vrsta financiranja poduzetnickih
projekata: bespovratnim sredstvi-
ma u visini do 30 posto vrijednos-
ti projekta za razvojno-istrazivac-
ke djelatnosti koje se odvijaju u
suradnji s istrazivaCkim i znan-
stvenim ustanovama; zatim ko-
mercijalnim zajmovima; kondicio-
nalnim zajmovima u slucaju rizic-
nih projekata te potporama pu-
tem garancijskih shema.

Pred znanstvenike je tako pos-
tavljeno pitanje: Jeste li kao znan-
stvenik ikad pomislili postati po-
duzetnikom? lli konkretnije: Jeste
li ikad pomislili rezultate svojih is-
traZivanja samostalno plasirati na
trziste osnivanjem vlastita podu-
zeca? Na predstavljanju progra-
ma ponudeni su i odgovori kako.
Program HITRA pruza akadem-
skom poduzetniStvu snaznu po-
dréku jer kroz potprogram TEST
nudi testiranje tehnologijskih pro-
jekata za uklju€ivanje u potpro-
gram RAZUM, odnosno razvoj na
znanju utemeljenih poduzeca.

S obzirom da je o ¢itavu pro-
jektu provedena tromjesecna jav-
na rasprava u kojoj su sudjelovali

gospodarstvenici i akademska
zajednica, a program HITRA Via-
da je prihvatila jo$ u travnju pros-
le godine, Ministarstvo znanosti
provelo je i prvi natjeCaj. Prijavlje-
no je ukupno 190 projekata, pa
se u potprogramu TEST ve¢ fi-
nancira njih stotinjak, dok je pro-
gram RAZUM u nesto sporijoj fa-
zi. Medu financiranim projektima
nasli su se tako: uredaj za ener-
getski ultrazvuk (Brodarski institut
u Zagrebu), ekoloski prihvatljiva
proizvodnja presadnica (Duhan-
ski institut u Zagrebu), istrazi-
vanje postupka sladenja domacih
sorti pSenice (Prehrambeno teh-
noloski fakultet u Osijeku), ali i
projekti poput uzgoja zaba izvan
prirodnih uvjeta (Veterinarski fa-
kultet u Zagrebu), ekoloski uzgoj
jestivih puzeva (Fakultet prirodos-
lovno-matematickih znanosti i od-
gojnih podrucja) te djevicansko
maslinovo ulje (Institut za poljo-
privredu i turizam iz Poreca). U
prvoj fazi financiranja je i projekt
radnog naziva Hrvatska solarna
kuca (Institut Ruder Boskovic).
Ministar znanosti dr. Hrvoje
Kraljevi¢ o projektu kaze: »Rije€
je o programu koji mijenja dosa-
dasnji odnos izmedu drzave kao
promotora i financijera znanstve-
nih i obrazovnih ustanova), podu-
zetnistva (koje ocekuje prakti¢na
znanja i znanstvenika u vlastitim
tvrtkama. Program dokaz novog
pristupa znanosti i gospodarstvu,
a ta se novina temelji na zajednis-
tvu onih koji znaju s onima koji
mogu. Podrska drzave postoji, ali
je mnogo vaznije usmijerenje na
trziSnu provjeru, na stvaranje no-
vih proizvoda i usluznih jezgri ko-
je ¢e modi iskoristiti sve nase po-
tencijale.« Posebnu priviacnost
Kraljevi¢ vidi u neposrednoj pove-
zanosti znanosti i poduzetnistva.

Mirela Lilek

Samo 0,3 posto BDP-a
za istrazivanja

s ulaganjima u istrazivanje i
razvoj od 0,3 posto BDP-a,
Hrvatska se nalazi pri dnu ljes-
tvice. Iznad nje su Madarska
(0,33 posto BDP-a), Ceska
(0,68), Norveska (0,97), Irska
(0,99), Finska (1,49), Njemacka
(1,53), SAD (1,88), Koreja (1,98)
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i Svedska (2,67).

Gak 90 posto hrvatskih istraZi-
vada ulazi u javni sektor istrazi-
vanja, dok ih industrijskom sek-
toru pripada tek desetak posto.
U zemljama Europske unije broj
istraZiva¢a u javnom i industrij-
skom sektoru izjednacen je.

Ako je proces
globalizacije kao
akulturacije prihvatio
princip borbe za
opstanak u prostoru iz
zivotinjskog svijeta i
prenio ga unutar
ljudskog drustva, onda
se otvara pitanje jesmo li
razumijeli globalizacijske
procese u smislu tzv.
liberalnoga globalizma i
krije li on u sebi nasilje ili

slobodu

o¢uvanju identiteta u
Ouvjetima globalizacije
nasilja, dominaciji soci-
jalnog darvinizma nad huma-
nizmom i izborom koji se nala-
zi pred hrvatskim gradanima,
razgovarali smo s dr. Slavkom
Kuli¢em, ekonomistom i inter-
disciplinarnim teoreticarem s
Ekonomskoga instituta u Za-
grebu, te clanom Svjetskoga
parlamenta.

® Kakav je polozaj hrvatsko-
ga gradanina u odnosu na glo-
balne drustvene pojave, ali i
konkretnu hrvatsku stvarnost?

- Razina svijesti hrvatskih
gradana, neovisno o njihovoj
dobi, izuzetno je niska. Nema-
mo ispravne predodzbe ni o se-
bi, ni o svijetu drzava i interesa
u kojem zivimo, i to ima dale-
kosezne posljedice na daljnji
kulturni i materijalni polozaj
pojedinca te naroda u cjelini.

Uzroci uglavnom leze u nis-
koj razini odgojne i obrazovne
svijesti. Mozemo re¢i da nema-
mo potrebnu razinu opce spoj-
ne svijesti koja se odnosi na ja-
san pojam i prema sebi i prema
svijetu interesa i drzava. Ta
svijest odnosi se na pojam jas-
nog samoodredenja u nacinu
proizvodnje Zivota iz sebe. Kao
inteligibilna bi¢a mozemo op-
stati samo na moci iz sebe, jer
po tudoj moci i po »drugome« ne
mozemo. Za stanje u kojem
jesmo ne mozemo optuzivati
nikoga u Europi ili svijetu, vec
odgovornog subjekta moramo
traziti u samome sebi.

@ Tvrdite da je nasa sredina
prihvatila kulturni mem nasi-
lja. Ako je tako, koje su okolno-
sti do toga dovele i koje pogo-
duju njegovu Sirenju?

- Okolnosti koje su omoguci-
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Dr. Slavko Kuli¢: Globalizacija nasilja ocituje se u dokidanju nacionaliteta, tradicionaliteta i socijaliteta

Foto: Ranko Markovi¢

Dr. Slavko Kuli¢, ekonomist i interdisciplinarni teoretiCar s Ekonomskoga instituta u Zagrebu,
Clan Svjetskog parlamenta

Globalizacija humanizma
ustupit ce mjesto

globalizaciji nasilja

le da prihvatimo kulturni mem
nasilja daleko su dublje od
onog $to poimamo u kulturolo-
Skom smislu. Rijec¢ je o tzv. dis-
genetiCkom trendu unutar ge-
netickoga koda hrvatskoga na-
roda koji se stolje¢ima mijesao
s romanskim, bizantskim i ger-
manskim memom, ali i genom.
Na$ problem nije, dakle, samo
problem kulturnog mema, vec i
disgenetickog trenda, u smislu
mutacija, imitacija i replikacija
- otudivanja od onog Sto zapra-
vo jesmo. Gubitak tog uvida u
nas genetski i memetski kod
otvara pitanje znamo li zapra-
vo tko smo kao subjekt kulture
i civilizacije.

Problem otudenosti ukazuje

da smo sve manje bili svoji, da
smo se zapravo pokuSali odr-
Zavati i po »liniji manjeg otpo-
ra« prilagodavati diktiraju¢im
uvjetima iz izvanjskih centara
moci, misle¢i da moZzemo op-
stati po »drugom« - po tudoj
moci. Taj nas problem upozo-
rava da moramo osvijestiti svo-
je stanje unutar genetskog i
memetskog koda koji nam
omogucava opstanak na moci
iz sebe, Sto znaci da moramo
respektirati nase kulturne i
materijalne  sposobnosti u
proizvodnji zivota iz sebe. To
moramo uciniti da ne bi dosli
do stupnja disgenetickog tren-
da u kojem se viSe ne prepoz-
naje naSe genetiCcko pripa-

danje naciji i kulturi.

Problem pripadanja javlja se
kao uporiste naSeg identiteta
pripadanja. Ako je to¢no da i
nasa genetska struktura ima u
sebi principe prilagodavanja
po principima prava jacega,
ako je prihvatila taj princip u
obliku globalizacije, i ako mo-
ramo napustiti tradicionalitet i
nacionalitet kao kriterij u po-
nasanju (jer je internacionali-
tet jaci od naseg nacionaliteta),
onda se pitam traze li nasa
znanost, kultura i obrazovanje
neki drugi princip pripadanja
nekom drugom unutarnjem
identitetu koji bi nas drzao kao
subjekt kulture i civilizacije. To
je vazno tim visSe Sto ¢e proces

globalizacije nasilja umjesto
globalizacije humanizma biti
sve jaci i utjecajniji na nase
oblike civilizacije. Otvara se pi-
tanje kako i na koji nac¢in op-
stati kao nacionalitet, kulturni
ili neki drugi identitet po ne-
kom drugom principu pripa-
danja vremenu i prostoru u
multikulturnoj stvarnosti u ko-
joj i dalje teCe genetsko i me-
metsko ispreplitanje.

® Kako se ocituje globalizaci-
ja nasilja o kojoj govorite?

- U dokidanju nacionaliteta,
tradicionaliteta i socijaliteta, s
obzirom da globalizacija nasi-
lja emitira i ekspandira princip
borbe za prostor i izvore koji su
pretpostavka opstanka. Ako je
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proces globalizacije kao akul-
turacije prihvatio princip bor-
be za opstanak u prostoru iz zi-
votinjskog svijeta i prenio ga
unutar ljudskog drustva, onda
se otvara pitanje jesmo li ra-
zumijeli procese tzv. liberalno-
ga globalizma i krije li on u se-
bi nasilje ili slobodu. Pojam li-
beralnoga globalizma, kojeg su
kreirali scijentisti (znanstveni-
ci bez morala) u sebi nosi pri-
kriven sadrzaj ove paradigme.
Ona govori o slobodi, ali se ne
kaZe Cijoj. Liberalni globalizam
govori o slobodi mo¢nih i jacih,
a ne govori o neslobodi vecine.

To otvara niz pitanja razumi-
jemo li ono Sto nam se nudi kao
izvjesnost. Ako to nismo ra-
zumjeli, moZemo sa sigurnoscu
tvrditi da ¢e liberalni globali-
zam imati nesagledive kultur-
ne i materijalne posljedice na
nase memetsko i genetsko kre-
tanje kao naroda subjekta kul-
ture i civilizacije koja treba
znati da svoj identitet moze
graditi samo na vlastitoj moci.

@ Cesto govorite i 0 ekonomi-
ji nasilja. Na koji je nacin ona
prisutna u Hrvatskoj?

- Samom globalizacijom afir-
mira se ekspanzionizam kapi-
tal-odnosa koji se ocituje u
ekonomiji nasilja i biocidnim
tehnologijama, s potporom fe-
nomena »vie, brze« radi »brze,
viSe«. Taj je fenomen uveo eko-
nomiju nasilja u nama pripada-
juéi prirodni prostor. I mi dije-
limo sudbinu sa svijetom po
onecis¢enju, kontaminaciji, i1
trpimo posljedice bez obzira
§to ne proizvodima ono iz ¢ega
ta toksi¢nost proizlazi. U svoj
smo prostor primili sve nedace
ekonomije nasilja, ali do rezul-
tata te ekonomije ne mozemo
doéi jer je kapital taj koji pris-
vaja visak, bilo kao jeftiniji rad
ili sve jeftinije sirovine. Taj pro-
blem ekonomije nasilja u pu-
nom smislu proizvodi i stvara
posljedice koje se oCituju kroz
klimatske promjene i kroz su-
vremenu patologiju zivog svije-
ta koja govori da nismo oslobo-
deni svih onih opasnosti koje
dolaze od biocidnih tehnologija
i klimatskih promjena. Drzim
da svi oblici zivota u Hrvatskoj
idu ka nestajanju i izumiranju.
No, nama, Cini se, nije vazno
kako ozivjeti prostor i u njemu
stvarati organsku tvar. S obzi-
rom da pripadamo onom men-
talnom sklopu koji organsku
tvar trosi, a ne stvara, prijeti
nam opasnost da nas u ovom
prostoru bude sve manje.

® Skloni ste tvrditi da nije
zabrinjavaju¢a niska razina
proizvodnje, ve¢ sposobnosti za
proizvodnju?

- Tisak upozorava na vaznu
stvar - da kulturna i materijal-

Problem otudenosti ukazuje da smo sve manje bili

svoji, da smo se zapravo pokusali odrzavati i po »liniji

manjeg otpora« prilagodavati diktiraju¢im uvjetima iz

izvanjskih centara mo¢i misle¢i da mozemo opstati po

sdrugome - po tudoj moci

na proizvodnja pada, a da po-
trodnja istodobno raste. Nikad
nisam vidio problem samo u
padu drustvene proizvodnje,
vet u padu svake sposobnosti
za proizvodnju. Rije¢ je o pro-
blemu trogeneracijskog sin-
droma: nasa djeca ne znaju na-
praviti alat svojih djedova, a
postindustrijske tehnologije ni-
su im dostupne jer su skupe.
Sve vie se prepoznajemo kao
narod koji trosi sve Sto svijet
proizvodi, a da svakog dana
proizvodimo sve manje onog
$to trosimo. Pitanje jest je li
problem to beskoncepcijsko
stanje koje je naSu stvarnost
gurnulo na trgovacku koncep-
ciju opstanka.

Zamjena teze da treba
smanjiti i potro$nju, kada smo
smanjili proizvodnju, otvara ci-
jeli niz pitanja nece li i cijena
nasega rada upravljanog kapi-
talom dobiti svoju pravu cijenu,
da ¢emo moci kupiti onoliko
dobara od svijeta koliko ¢e vri-
jediti na$ rad. Ta cijena rada
bit ¢e svakog dana sve niZa i
uskoro ¢éemo se morati sastati
u opcoj spojnoj svijesti o ono-
me S$to uistinu jesmo i svijesti
da ¢emo moc¢i trositi samo ono
$to mozemo i sami stvarati.

® Kad Vas slusa, covjek lako
moze dobiti pesimisti¢nu i be-
zizlaznu sliku na$e stvarnosti.
Postoji li uopce danas u Hrvat-
skoj izbor izmedu prezivlja-
vanja i otovjecavanja?

- Sve $to se dogada u prosto-
ru unutar nas kao subjekata
kulture jest borba za preras-
podjelu onoga §to je preostalo.
Znaci, odvija se borba za prezi-
vljavanje. Cin solidarnosti i
suodgovornosti unutar ovog
naroda gotovo da i ne postoji.
Akcija u kojoj se putem telefo-
na iskazuje solidarnost za one

koji su na neki nacin hendike-
pirani, pokazuje da nismo ljudi
bez osjecaja odgovornosti, ali
da se sigurno radi o problemu
organizacije drustvenog Zivota
i socijalizacije u prostoru bez
obzira na razornu snagu kapi-
tal-odnosa. Ne mozemo reci da
na$ intelekt, moral ili emocio-
nalna inteligencija ne emitira-
ju odgovornost prema drugom.
No, otvara se pitanje u kojoj je
mijeri aktualna upravljacka
struktura ta koja ovaj problem
izostavlja ili ispravno postavlja.
Sustav socijalnih odnosa kojem
pripadamo trebao bi se kroz
preraspodjelu nacionalnog do-
hotka brinuti za zivot onih koji
su iz nekog razloga izvan kapi-
tal-odnosa.

® Kao pozadina nekih Vasih
tvrdnji stoji koncepcija socijal-
nog darvinizma. Mozete li, u
skladu s tim, reci kakve su on-
da osobine pojedinaca koji u
hrvatskom drustvu danas mo-
gu i znaju opstati i prezivjeti?

- U ovom beskoncepcijskom
stanju sve manje sve agresivni-
jih Jjudi u borbi za preraspod-
jelu naglasava nacin prisva-
janja s pozicija politicke ili ste-
¢ene moci, a zaboravlja na dru-
ge. Tu prepoznajemo problem
tzv. apostata ili androida, ljudi
koji su instrumentalizirali svoj
um, koji sve manje misle na
druge, nastojeci ugrabiti vise. I
mi se nalazimo u situaciji da
sve manje ljudi postaje sve ve-
¢im vlasnicima. Ako to nije
sporno, onda spornim postaju
druga pitanja. Ako naSa prava
na odrzavanje elementarne
slobode - zdravlja - njegova
oGuvanja ili otklanjanja bolesti
proizlaze iz prava privatnog
vlasni$tva, temeljno je pitanje
nije 1i zdravlje kao vrijednost
sve veceg broja ljudi ugrozena

Pojam liberalnoga globalizma, kojeg su kreirali

scijentisti (znanstvenici bez morala) u sebi nosi

prikriven sadrzaj te paradigme. Ona govori o slobodi,

ali se ne kaze d&ijoj. Liberalni globalizam govori o

slobodi moénih i ja¢ih, on nista ne govori o neslobodi

veceg broja ljudi na svijetu
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jer nemaju nista.

Proces u kojem sve manji
broj ljudi postaje vlasnikom
svega znaci da problem slobo-
de i demokracije vecine posta-
je upitan i njemu kao da se nit-
ko ne suprotstavlja - pa ni sa-
ma znanost. Ako je scijentizam
definirao paradigme nasilja, a
scijentisti postali najamni rad-
nici moénih, otvara se pitanje
istinskih znanstvenika koji su
od istrazivaca postali pretraZi-
vaci i na koncu promatraci pro-
padanja i nestajanja Zivota u
ovom prostoru. Znanosti je u
sredi$tu paznje zivot, pa me za-
brinjava i to da znanstvenici na
ovom prostoru Sute. Odgovor-
nost je na istinskoj znanosti ko-
ja obuhvaca sva tri tipa inteli-

‘gencije: emocionalne, intelek-

tualne i kulturne. Na ovom pro-
storu nisu problem androidi,
ljudi instrumentalizirana uma,
ve¢ oni koji o tome Sute.

® Kako sim obrazovni sustav
priprema djecu, jednog dana
»novoga tovjeka« koji ¢e u bu-
duénosti biti (nelspreman za
proizvodnju?

- S obzirom da se nalazimo u
okolnostima, ne samo ekono-
mije nasilja, ve¢ i globalnog na-
silja, u kojima je humanizmu
odzvonilo jer su na djelu an-
droidi, postavlja se pitanje jesu
li scijentizam i edukacija u fun-
kciji manipulacije manjine ve-
¢inom. A izvan edukacije nema
egzistencije. PreSutno prihva-
¢amo Cinjenicu da su obrazov-
ne institucije u funkciji pripre-
me ljudi za nasilje, a ne za
o6ovjecavanje. Dakle, sustav
socijalnog obrazovanja pripre-
ma ljude za opstajanje. Nema-
mo edukacije za oGovjeCavanje
jer nemamo takve koncepcije
opstanka i razvoja zivota. Sve
je danas zarobljeno paradig-
mama koje u sebi nose nasilje i
nasilno prisvajanje svega. Taj
proces koncepcije neoliberaliz-
ma kao neoimperijalizma, upu-
¢uje da se znanost, obrazo-
vanje, kultura i informacija,
dakle, cijeli mentalni kom-
pleks nalazi u funkciji koncep-
cije nasilja koja se oc€ituje u ko-
difikaciji principa prava jaceg i
unutar ljudske vrste u smislu
svjetskog poretka.

Onaj tko to nece prihvatiti
voljom, prihvatit ¢e ga silom,
jer ¢e biti izop¢en, a kao en-
dem ne moze opstati jer ne
proizvodi mo¢ za opstanak. Da-
kle, on se priklanja principu
manjeg otpora i prihvaca tudu
mo¢ kao svoju imovinsku sna-
gu za opstanak, tu gdje jest, ali
na sve nizoj razini - do nestan-
ka. Da ponovim, identiteta na
tudoj moc¢i nema. Identitet po-
jedinca i naroda moguc je sa-
mo na moci iz sebe jer su ljudi
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inteligentna bi¢a sposobna da
proizvode svoj Zivot iz sebe, za
sebe, u smislu samoodredenja,
a u suradnji s drugim narodi-
ma i subjektima kulture.

Onaj koji to nije razumio,
nestat ¢e, asimilirat ¢e se i
prihvatiti disgeneticki trend da
bi opstao kroz neku mutaciju
koja sve viSe gubi vezu s onim
S$to je bio u svom identitetu. To
su ljudi koji se vrlo lako prila-
godavaju nasilju kroz razli¢ite
metode i oblike nasilja.

® Kad govorimo o budu¢nos-
ti, u obzir mozemo uzeti i raz-
vojne strategije po pojedinim
podrucjima koje na neki nacin
oblikuje gotovo svaka drzava.
Jo§ prije nekoliko godina us-
tvrdili ste da su sadasnje stra-
tegije razvoja u stvari strategi-
je nasilja.

- Suvremene strategije racu-
naju na genetske i memetske
slabosti pojedinca i naroda u
kojima su ve¢ urodeni prilago-
davanja nasilju i nasilnim
promjenama. One grade svoju
mo¢ na bespomocénosti poje-
dinca i naroda, tako da mu
kroz paradigme scijentizma
nude ono $to mu zapravo nece
osigurati ili dati. One manipuli-
raju svijetom i zivotom s pomo-
¢u scijentistickih paradigmi
koje u sebi uoblicavaju nasilje,
a iako pojavno obecavajuce,
ljudima niske razine svijesti ni-
su razumljive.

Drugim rijec¢ima, one pociva-
ju na socijalnom darvinizmu, a
»prodaju« se kroz paradigmu
liberalnoga globalizma, neoli-
beralizma koji je ukinuo ono
Sto zagovara - slobodu, demo-
kraciju, ljudska prava, itd. Tim
paradigmama upravo je odzvo-
nilo jer se globalni poredak
preustrojava prema smanjenju
ljudskih sloboda da bi odrzao
odnose nadredenosti i podre-
denosti. Liberalni globalizam
vraca se kao imperijalizam na
one paradigme i oblike civiliza-
cije koje osiguravaju trajnu do-
minaciju radi eksploatacije. To
osiguravaju scijentisti, koji su u
sluzbi nasilja globalnih poreda-
ka mo¢i, u funkciji represije i
militarizacije. Dosad su se op-
tuzivale razlicite politicke op-
cije 1 u njihovoj promjeni su se
trazila rjeSenja. Za sve bismo
mogli optuziti scijentiste.

Medutim, problem je u edu-
kaciji za nasilje - drustvo odga-
ja i priprema pojedinca za na-
silje, jer mu je egzistencija uv-
jetovana edukacijom, a ona za-
konito proizlazi iz globalizaci-
je, u ovom slucaju ne humaniz-
ma, veC nasilja. Otvara se pi-
tanje u ¢ijem su zapravo najmu
obrazovne institucije. Liberalni
globalizam za svoje potrebe uv-
jetuje edukaciju, a ona uvjetuje

Ne pristajem na tezu da su
Hrvati »aberirani« narod

® Postoje li primjeri pozitiv-
ne selekcije u nasem drustvu?

- Obrata u ljudskom razmis-
ljanju nema jer smo pristali da
preostale sposobnosti zaposli-
mo u funkciji zarobljavanja, Sto
smo pristali na iskrivljenost kao
ispravnost u naéinu proizvodnje
zivota. Tu je problem odgovor-
nosti znanstvenika, ljudi za sebe
drze da su intelektualci, ljudi koji
su skinuli blendu s emocional-
ne, intelektualne i kulturne inteli-
gencije.

Sve to upucéuje da ne moze-
mo pristati na tezu nepripadanja
inteligentnim bi¢ima jer u svojoj
genetskoj i memetskoj mapi
imamo jednaku sposobnost da
proizvedemo svoj zivot iz sebe u
suradnji s drugim narodima.

Ne mogu pristati na tezu da
su Hrvati »aberirani« narod, na-
rod koji odstupa od dinamickog
nacela razboritog i odgovornog
razmisljanja o svom bitku u ova-

pojedincu egzistenciju. Tamo
gdje edukacija priprema poje-
dinca za neSto drugo izvan
koncepcije nasilja, npr. za hu-
manizam, ti ljudi ostaju neza-
posleni jer globalizacije huma-
nizma nema. Liberalni globali-
zam priprema ljude samo za
nizu razinu smisla, za svijet
stvari, za profit, a ne za viSu ra-
zinu smisla, za oCovjecavanje.
Sve reforme obrazovnog sus-
tava, 1 kod nas i u inozemstvu,
zapravo su usmjerene u pravcu
pripreme ljudi za nasilje, za
»svijet stvari, a o ocovjeca-
vanju nema ni govora ni pro-
grama. Radi se o edukaciji za
razli¢ite oblike civilne i vojne
torture, brzeg prilagodavanja
vetine manjini, prilagodavanja
humanoida potrebama androi-
da. Taj proces zahvatio je pla-
net Zemlju i ona stenje pod spi-
ralom nasilja. Zasto? Upravo
zato jer scijentisti daju legali-
tet sili i nasilju, znaci arhitek-
turi ustrojstva svijeta na sili, a
ne na humanizmu. Otvara se
pitanje imamo li objektivnu sli-
ku dogadanja u drustvu i svije-
tu, ako su i scijentisti pristali
biti u funkciji nasilja? Za rezul-
tate prirodnih znanosti znamo
da se zloupotrebljavaju, ali se
otvara pitanje kakvo je stanje u
drustvenim znanostima. Kasni-
mo li tu smisaono, pa ne znamo
odgovoriti §to se objektivno do-
gada u na$oj stvarnost? Je 1i li-
teratura iz koje se uci takoder
falsifikat takva scijentizma?
PresSucuje li se dekontaminaci-
ja i oneciscenje u prostoru, kad

ko kvalitetnom prostoru.

® Prema tome, moze li se
uopce govoriti o koncepciji
odrziva razvitka Hrvatske?

- Nema odrziva razvitka na tu-
doj modi. Postoji samo posto-
janje u propadanju ili zivot na
sve nizoj razini kvalitete i gubitak
vlastitih sposobnosti i moguc¢no-
sti, Sto je imanentno procesu ka-
pitalizacije iz vanjskih centara
moci.

ve€ znamo da prirodne znanos-
ti nisu doreCene u svojim izu-
mima? Zakljuéno bi se moglo
re¢i da upravo scijentizam
drustvenih znanosti sve jace
utjeCe na taj tzv. primitivni
mentalitet ljudi s niskom razi-
nom svijesti koji nije u stanju
da odgonetne Sto se ustvari do-
gada.

Scijentizam je napravio pa-
radigme koje se uce u skoli, ali
su pogres$ne. Primjerice, tko je
razvijen, a tko nerazvijen, bo-
gat ili siromaSan? Te paradig-
me su lazne, a upotrebljavaju
se i u svakodnevnu govoru, ali i
pri donoSenju odluka liberal-
noga globalizma. Lazni civiliza-
tori scijentizma govore da svi
na taj na¢in mogu postati razvi-
jeni i bogati.

® Ne pokusavaju li upravo to
uciniti antiglobalisticki pokreti
na Zapadu?

- Da, to je jo$ jedan primjer.
No, zaSto se u javnosti antiglo-
balizam prihvaca kao terori-
zam koji treba ugusiti polici-
jom, kad se zna da je to para-
digma scijentista u funkciji li-
beralnoga globalizma kao glo-
balnog terorizma manjine nad
vec¢inom. Gdje smo mi u razu-
mijevanju tih fenomena, Zivih
dogadanja, jedno je od presud-
nih pitanja koje upucujem
znanstvenicima. Zasto smo
pristali da se drustvo i svijet
pretvore u robu, da sve ude u
cirkulaciju i postane utrzivo za
svaku cijenu?

Protesti osvijeStenog dijela
svijeta kroz antiglobalisticke

prosvjede nisu u nas prihvace-
ni kao pridruzivanje pokretu
otpora liberalnom globalizmu
kao globalnom terorizmu. An-
droidi su ljudi instrumentalizi-
rana uma i éuvari liberalnoga
globalizma u funkciji sile i nasi-
¢eg. I nasSoj stvarnosti prijeti
opasnost od ultraliberalizma
koji pretendira na vlast i nudi
projekt vladanja. To su ljudi
koji nude koncepciju vladanja
mutanata, genetickih i meme-
tickih disidenata i replikanata.
Oni koriste intelekt za snala-
zenje u okolnostima nametnu-
tog socijalnog darvinizma kroz
proces prilagodavanija i zalazu
se za isprazni univerzalizam
koji Stiti androide i mutante

" koji su preuzeli sve sfere drus-

tvenog zZivota.

Dakle, to su problemi koji i
ovom narodu prijece da dode
do nacionalne drzave u fazi li-
beralnoga globalizma. Nije slu-
¢ajno da borba politickih stra-
naka destruira drzavu nuzde,
drzavu koja je u funkciji kapi-
talistickih interesa stranaca u
ovom prostoru. Ta drzava i ta
politicka borba u kojoj ultrali-
berali zadobivaju prostor vla-
danja suprotstavljena je intere-
sima domagcih poduzetnika, ra-
dnika i naroda. Ta borba ne do-
pusta da se konstituira bilo koji
tip vlasti drzave razuma u kojoj
¢e domaci poduzetnici i narod
ostvariti konsenzus o na¢inima
opstanka u okolnostima libe-
ralnoga globalizma.

® Kako onda objasnjavate
odnos izmedu duznickog odno-
sa drzave prema svjetskim
centrima financijske modi i slo-
bode pojedinaca, gradana?

- Tamo gdje je pojedinac (na-
rod) u$ao u duznic¢ko-vjerov-
ni¢ke odnose iza kojih ne zna
zivjeti, u kojima je Zzivot pre-
pustio tudoj moci, govori da je i
pojedinac (narod) odustao od
potrebe za vlastitom mo¢i, slo-
bodom i demokracijom. Pojedi-
nac i drustvo koji su duzni cen-
trima moc¢i duzni koliko i mi,
nemaju mogucnosti za raspra-
vu o slobodi, demokraciji i ljud-
skim pravima. Svoj smo kon-
formitet i nalin proizvodnje
preduboko utemeljili na tudoj
mo¢i, o ¢emu govori visina ino-
zemnog duga koji se ne
smanjuje bez obzira na prom-
jenu vladajuée elite. Dapace,
on se povetava, a to znaci da
nista ne mijenjamo u nacinu zi-
vota. Iza politickog determiniz-
ma stoje opasne rijeci koje se
ne ostvaruju, a i ne mogu se 0s-
tvariti tako da se bitak naroda
sve dublje gura u duznicke od-
nose.

Vedran Horvat
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